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TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

PRIMER CIRCUITO. PENAL (UNICO).

AMPARO. REVISION INTERPUESTA POR EL MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL QUE INTERVIENE EN EL JUICIO DE. DICHA PRESENTACION 8O-
CIAL NO ESTA LEGITIMADA PARA INTERPONER ESTE RECURSO CONTRA
LA SENTENCIA PRONUNCIADA POR EL JUEZ DEL AMPARO, ADUCIENDO
VIOLACIONES COMETIDAS EN AGRAVIO DEL QUEJOSO, DE LA AUTORI-
DAD RESPONSABLE O DEL TERCERC PERJUDICADO, CUANDO LO HAY.

Este Tribunal considera que carece de materia el presente recurso
de revision interpuesto por el Agente del Ministerio Piblico Federal,
adscrito al Juzgado Tercero de Distrito Del Distrito Federal en Materia
Penal, que intervino en el juicio de amparo cuya sentencia es objeto de
este recurso. En efecto, seglin se observa del contenido del escrito de
expresion de agravios, el Ministerio Piblico recurrente no sefiala viola-
ciones en que hubiera incurrido el Juez de amparo, concernientes a de-
rechos subjetivos cuya titularidad o representacion correspondiera al
Ministerio Piblico, pues los agravios que endereza contra la sentencia
recurrida estin encaminados a defender la legalidad del acto reclamado
de la autoridad responsable ordenadora, sin tener en cuenta que el agra-
vio implica el desconocimiento de un derecho que en este caso solamen-
te incumbe hacerlo valer a la autoridad aludida, por tener interés juridi-
co en mantener la existencia del acto de ella reclamado y de justificar su
constitucionalidad. Si bien es verdad que el Ministerio Publico Federal
estd legitimado procesalmente para interponer el recurso de revision, ya
que el articulo 5o., fraccién IV, reformado, de la Ley de Amparo, lo fa-
culta para interponer los recursos que la propia ley sefiala, no es menos
cierto que los términos de este precepto reformado y su interpretacion
juridica no autorizan a considerar que el legislador hubiera conferido a
dicha Representacion Social la titularidad de algin derecho sustantivo,
cuya violacion fuera susceptible de ser reparada a través del recurso de
revisidon; tampoco se infiere de la propia disposicién legal que se le haya
otorgado el derecho de asumir la representacién de las demds partes en
el juicio de amparo para deducir los derechos que a ellas concierne; por
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consiguiente, es evidente que, en general, el Ministerio Piblico Federal
carece de legitimacion en causa para pretender mediante este recurso
una sentencia que decida sobre el fondo de la controversia constitucio-
nal en relacion con agravios cuya expresion compete a otra de las partes
en el juicio. La Doctrina Juridica distingue entre la legitimatio ad
processum v la legitimatio ad causam, senalando que no debe confun-
dirse la capacidad procesal, con la calidad de titular del derecho, que es
un requisito para la admision de la pretension en la sentencia, siendo la
calidad de parte en el proceso independiente de la calidad de parte en
la relacién substancial. No escapa a la consideracion de este Tribunal
gue, excepcionalmente, en el juicio de amparo puedan afectarse intere-
ses de la Nacion, cuya representacion corresponde al Ministerio Piblico
Federal, como puede acontecer cuando con el delito se ataca el patri-
monio del Estado o la integridad de las instituciones piiblicas; sin em-
bargo, la apreciacién en cuanto a la afectacion de esos intereses de la
Nacidn, debe ser calificada por este Tribunal en los asuntos de su com-
petencia, para determinar si ha lugar 2 abordar el estudio de las cuestio-
nes planteadas en la revisién promovida por esa Representacion Social,
afectacion de intereses que en el caso especial no se contempla. Sobre
el tema, cabe reiterar anterior criterio que ha sustentado este mismo
Tribunal en el sentido de que el Ministerio Pliblico Federal no es una de
las partes vencidas en el juicio de amparo, por lo que no le agravia la
sentencia que en el mismo se pronuncie, salvo las excepciones antes.
apuntadas, pues es inexacto que la sola circunstancia de ser parte con-
fiera al Ministerio Publico el derecho a obtener sentencia en el recurso
de revision por él interpuesto que examine la controversia constitucio-
nal en relacion con los agravios aducidos, Esta sentencia tiene por fin
reparar un agravio causado por la resolucién cuya revocacion se preten-
de; el agravio supone afectacion del interés juridicamente protegido
que, sin la intervencién del 6rgano jurisdiccional, el titular del derecho
sufriria un perjuicio; méis en el caso no se observa ni lo alega el recurren-
te que la sentencia de amparo afecte sus intereses juridicos, causandole
el perjuicio correspondiente, de manera que puede validamente con-
cluirse que para interponer el recurso no basta ser parte, sino que es ne-
cesario tener un interés juridico protegido a fin de obtenerse el fallo re-
vocatorio que se pretende. Al respecto es indudable que la situacion de
las diversas partes que intervienen en el juicio de amparo no es la mis-
ma, porque son distintos los intereses que en el juicio hacen valer. En
tanto que el quejoso y el tercero perjudicado -cuando existe- invocan in-
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tereses de caracter personal, el de uno para obtener la anulacion de la si-
tuacion que lo perjudica y el del otro para perseguir que dicha situa-
cién, que le beneficia, se mantenga subsistente, la autoridad responsable
tiene el interés directo de sostener la legalidad del acto que ha realizado
y que se impugna de violatorio de la Constitucion. La relacién juridica
procesal se establece en el juicio de amparo fundamentalmente entre el
quejoso v la autoridad responsable. El Ministerio Piblico, segin doctri-
na que es ya tradicional, interviene en el juicio de amparo desarrollando
su funcion caracteristica como representante de la sociedad, actuando
de absoluta buena fe, para sostener lo que legalmente procede, en opi-
nion favorable al quejoso o a la autoridad responsable; pero el interés
social en general no es contenido de un derecho subjetivo que engendre
derechos de la misma naturaleza que los reconocidos a las demas partes
en el juicio de amparo. En el amparo contra las leyes, si la sentencia del
Juez de Distrito declara a la ley inconstitucional, el recurso de revision
solo puede ser interpuesto por las autoridades que intervinieron en el
proceso de formacion de la ley mediante aprobacién, promulgacion y
refrendo, mas respecto de dicho recurso no tienen capacidad para inter-
ponerlo las autoridades que aplican la ley. La reforma que se introdujo
en el articulo 50. fraccion IV de la Ley de Amparo en mil novecientos
cincuenta y uno que en Materia Civil deja a juicio del Ministerio Piblico
intervenir en el juicio de amparo o no, corrobora absolutamente estas
ideas, pues esto significa en numerosos casos que no existe un interés
social que amerite la audiencia del Ministerio Piblico, por lo que éste
deja de ser parte en el juicio de amparo; esto demuestra en la forma mads
clara que el Ministerio Pdblico no puede substituirse en el ejercicio de
los derechos de las demas partes y especialmente en cuanto a los recur-
sos contra las sentencias dictadas en el juicio de amparo. Estimar lo con-
trario conduciria a conclusiones inadmisibles, asi, el Ministerio Piablico
podria pretender la revocacion de la sentencia de amparo contraria al
quejoso, a pesar de que éste la hubiera consentido y determinaria la
prosecucién de un juicio de amparo no obstante de que el directamente
interesado no la promoviera. Por la misma razon es inadmisible que el
Ministerio Publico Federal pretenda la revocacion de la sentencia de am-
paro contraria a la autoridad que emitio el acto reclamado, no obstante
haber consentido la autoridad responsable dicha sentencia, por mis que
ésta haya sido pronunciada con notoria torpeza e ilegalidad, pues nues-
tro sistema legislativo no autoriza la interposicion de recursos en inte-
rés de la ley; por el contrario, es principio fundamental que rige en ma-
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teria de amparo el que prociama que solamente procede el juicio contra
actos que afecten intereses de los particulares, de donde se observa que
los recursos interpuestos con la lnica finalidad de hacer que prevalezca
el imperio de la ley, no son aceptados por nuestra legislacién. Referida
especialmente la cuestion al amparo penal, es principio definitivamente
establecido que el Ministerio Piblico Federal no interviene con la mis-
ma personalidad que el Ministerio Piblico Comiin, que ejercitd la ac-
¢ion penal; el interés social que gestiona es el interés general de la apli-
cacién de la Constitucion y de la ley y se satisfacen mediante su audien-
cia en el juicio de amparo. No se oculta a este Tribunal que en casos
excepcionales y cuando en el juicio de amparo se afectan intereses gene-
rales de la Nacién, la funcién del Ministerio Pablico se concretiza en la
defensa de tales intereses; las Gltimas reformas a la estructura del juicio
de amparo confieren al Ministerio Piblico Federal la facultad de promo-
ver, en el amparo administrativo, la intervencion directa de la H. Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacidn para pronunciar sentencia; pero en es-
te caso tampoco se ha reconocido al Ministerio Piblico un derecho que
obligue a la H. Suprema Corte a intervenir, pues queda a su juicio califi-
car la existencia del interés general de la Nacion. La consideracién de las
circunstancias especiales del caso concreto refuerza vigorosamente los
razonamientos anteriores, ya que como se advierte del escrito en que
interpone el recurso, el Ministerio Pablico Federal pretende la revision
de la sentencia del Juez de Distrito invocando exclusivamente la viola-
cién de principios sobre valoracién de pruebas en relacion con los fun-
damentos del auto de formal prision materia del amparo; con ello se po-
nen de relieve todas las lamentables consecuencias que producirian
adoptar una interpretacion contraria a la sustentada por la H. Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en que se inspira este fallo, pues de reco-
nocerse al Ministerio Publico el derecho que invoca estaria Iogicamente
obligado a recurrir todas las rescluciones del Juez de Distrito pronuncia-
das ailin contra el criteric que sostuvo en el juicio de amparo; todo ello
con detrimento de que se prolongue no sélo la tramitacion del proceso,
sino la privacion de la libertad de quienes fueron detenidos en virtud de
una resolucion que ya calificé de inconstitucional un Juez de Distrito, y
que no impugno la autoridad que la emitio, suscitando innecesariamen-
te y al margen de la ley, un aumento extraordinario del acervo de asun-
tos a cargo de los Tribunales Colegiados v de la H. Suprema Corte de
Justicia, que ha preocupado a nuestro legisiador y que ha inspirado las
frecuentes reformas a la Constitucion para poner fin al rezago que de
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tiempo en tiempo afecta a los Tribunales de la Federacion: y en todos
los casos en que la resolucién recurrida fuera confirmada, el Ministerio
Piblico Federal asumiria la mas seria responsabilidad, puesto que, por
una gestion que finalmente calificarian los Tribunales de contraria ala
ley, generaria la prolongacion de una situacion violatoria de la Constitu-
cion.

Amparo en revisibn 31/79. Rodolfo Fernande Flores. Unanimidad de
votos. Ponente: Victor Manuel Franco.

LEY, APLICACION DEL PRINCIPIO DE LA ESPECIALIDAD DE LA, CO-
DIGO PENAL, FRAUDE Y DELITO PREVISTO EN LA LEY GENERAL DE
INSTITUCIONES DE CREDITO Y ORGANIZACIONES AUXILIARES. CON-
CURSO ENTRE.

Para resolver tal cuestion, es importante tener en cuenta dos requi-
sitos: primero, que la conducta realizada por la acusada encuadre en el
tipo legal descrito en la ley especial; segundo, que tanto la ley especial,
cuanto la ley general en sus respectivas disposiciones legales contengan
los mismos elementos del tipo, pues tales requisitos se desprenden de la
doctrina sobre el principio de la especialidad, que parte del supuesto de
que una misma accidén caiga bajo la esfera de dos preceptos penales y
que estos preceptos se excluyan entre si; entendiédose que existe con-
curso de leyes cuando el precepto de la ley especial recoja todas las ca-
racteristicas fundamentales del tipo general, y ademas, alguna otra, es-
pecifica, que al ser especializadora determina la aplicabilidad de la ley
especial. Solo cuando se dan esas hipétesis, puede plantearse el concur-
so de leyes que debe resolverse mediante la aplicacion del principio de
la especialidad de la ley. En el caso la ley general cuya aplicacién se es-
tima incorrecta, el Codigo Penal, en su articulo 386 define el tipo si-
guiente: “Comete el delito de fraude el que enganado a uno o aprove-
chandose del error en que éste se halla se hace ilicitamente de alguna
cosa o alcanza un lucro indebido”. La ley especial, cuya aplicacion pre-
tende la quejosa, en su articulo 153 bis 1, precisa: “Seran sancionados
con las penas que senala el articulo que antecede, los funcionarios y los
empleados de las instituciones de erédito u organizaciones auxiliares. . .
II. Que falsifiquen, alteren, simulen, o, a sabiendas, realicen operaciones
que resulten en quebrantos al patrimonio de la institucién u organiza-
cion en la que presten sus servicios”. Atento a lo anterior, resulta que
el primer requisitos que permite la aplicacién del principio de la espe-
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cialidad, no se dio, pues del contenido del texto del articulo 153 bis an-
tes transcrito, es de advertirse, que no basta para la aplicacion de esta
ley especial, la calidad del sujeto del delito de ser funcionario o emplea-
do de las instituciones de crédito y organizaciones auxiliares, sino que
deben acreditarse los elementos constitutivos del delitos deserito. En el
caso, destaca con singular relevancia, el elemento siguiente: “realicen
operaciones”, De acuerdo con la naturaleza de esta ley especial, a la ca-
lidad del sujeto activo, y al vocablo empleado por el precepto legal an-
tes citado, es indispensable que la falsificacién, alteracidn y simulacion
a que alude, sean actos que se cometan por los funcionarios o emplea-
dos de las instituciones que menciona, en el ejercicio y en intima rela-
cién con la naturaleza de sus funciones o empleos, pero no regula actos
ajenos a ellos, como los que motivaron la condena de la acusada, en el
que no los realizé ni intervino al efectuar operacion alguna de crédito o
que se le hubiese encomendado en relacion a su cargo, de donde resulta
que en la especie, la conducta de la sentenciada, no se encuentra regida
por tal ley especial. Tampoco se dio la segunda hipotesis en que se fun-
damente la aplicacion del principio de la especialidad, porque en el ca-
so concreto el precepto de la ley especial que invoca la quejosa, la Ley
General de Instituciones de Crédito y Organizaciones Auxiliares, no
abarca en su definicién todos los elementos del tipo de fraude previsto
en la ley general, el Codigo Penal, ni el de falsificacion, por los que se si-
gui6 el proceso y condend a la enjuiciada, ya que tal precepto de la ley
especial, no regula de manera particular el delito de fraude, pues no se
encuentra en él, integramente las caracteristicas tipicas del tipo general,
como son, el empleo del engano o aprovechamiento de error para hacer-
se ilicitamente de una cosa o alcanzar un lucro indebido, tal'y como re-
quiere el articulo 386 del Codigo Penal, siendc pertinente agregar que,
si bien es cierto que los funcionarios y los empleados de instituciones de
crédito u organizaciones auxiliares, se encuentran regidos por una ley
especial que lo es, la Ley General de Instituciones de Crédito y Organi-
zaciones Auxiliares, como se sostiene en los conceptos de violacién, so6-
lo lo es en la estricta medida que se den las hipdiesis a que el mismo se
refiere, pero en lo no comprendido por ella, los funcionarios y emplea-
dos de las Instituciones de Crédito y Organizaciones Auxiliares, no es-
tdn sustraidos a la esfera del derecho penal general”,

Amparo directo 296/79. Margarita Alvarez Icaza. 31 de octubre de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Aulo Gelio Lara Erosa.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
BASCULAS. MULTAS POR NO DAR EL PESO COMPLETO.

Es inexacto que la infraccién al articulo 20 de la Ley General de
Normas y de Pesas y Medidas se cometa ““. . .cuando a sabiendas de que
el aparato de medir estd descompuesto se usa en detrimento de terce-
ros. . .”, y sdlo cuando haya reclamacion de alguno de éstos; porque el
espiritu de dicho dispositivo es el de que los instrumentos de pesas y
medidas, con miras a la proteccion del interés piblico y alos derechos
de tercero, reiinan siempre los requisitos que la propia Ley sefiala y con
el grado de precision que en su caso fije la Secretaria de Comercio; por
tanto, si al verificarse una inspeccién se advierte que el aparato de me-
dir no retine dichos requisitos, es claro que se actualiza la infraccion al
referido precepto y, en consecuencia, es legal aplicar al infractor la san-
cidén que amerita esa falta, sin que para ello deba esperarse la reclama-
cién de algiin tercero; pues independientemente de que en el caso se hi-
ciera o no dicha reclamacién, o de que el propietario de la bascula no
tuviera conocimiento del desajuste de ésta, es de admitirse que hubo un
dano a los usuarios y, paralelamente, un enriquecimiento ilegitimo para
dicho propietario por la falta de peso en el aparato ocasionado por su
desajuste.

Amparo directo 184/79. Ingenio El Potrero, S. A. 25 de octubre de
1979. Unanimidad de votos. Ponente; Abelardo Vizquez Cruz.

COMISION PARA LA REGULARIZACION DE LA SENTENCIA DE LA
TIERRA. NO PUEDE ACTUAR COMO AUTORIDAD JUDICIAL.

Aunque sea cierto que la quejosa afirma en la demanda no tener la
posesion material, por haber dado el inmueble en arrendamiento, si el
acto reclamado viene a constituir una resolucion que decide una contro-
versia enire dos particulares respecto de cual de ellos tiene derecho a la
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escrituracidn y titulacion, es decir, a la propiedad de la casa de que se
trata, cabe estimar que como el articulo 14 constitucional establece que
nadie podra ser privado de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente establecidos,
resulta manifiesto que el Decreto presidencial fundado en la fraceién I
del articulo 89 de la Constitucion Federal, de fecha 6 de noviembre de
1974, publicado el dia 8 siguiente, no podria derogar el texto constitu-
cional para dar facultades a la Comision para la Regularizacion de la Te-
nencia de la Tierra, como organismo publico descentralizado, para dini-
mir como si fuese autoridad judicial, o prescindiendo de ésta, las con-
troversias surgidas entre particulares respecto a los derechos a la titula-
cion de una casa ubicada en una zona urbana ejidal que fue expropiada.
Es decir, regularizar la tenencia, en estos casos, puede implicar faculta-
des para dar los pasos necesarios para que la titulacion de los inmuebles
se ajuste a derecho cuando no hay controversia, pero no para suplantar
a la autoridad judicial en la decision de controversias entre particulares
que estimen tener derecho a un inmueble.

Amparo en revision 570/79. Pilar Ayala Escalona. 3. de octubre de
1979. Unanimidad en los resolutivos ¥ mayorfa en los considerandos.
Ponente: Guillermo Guzmén Orozco.

OBRAS REALIZADAS EN INMUEBLES COLINDANTES A MONUMEN-
TOS HISTORICOS, REQUIEREN AUTORIZACION DEL INSTITUTO NACIO-
NAL DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA.

“‘Basta la lectura de los preceptos citados en el oficio cuestionado,
particularmente el numeral 6o., en su inciso segundo, que literalmente
dispone: “Los propietarios de bienes inmuebles colindantes a un monu-
mento que pretendan realizar obras de excavacion, cimentacién, demo-
licién o construccién, que puedan afectar las caracteristicas de los mo-
numentos historicos o artisticos, deberdn obtener el permiso del Institu-
to correspondiente, que se expedira una vez satisfechos los requisitos
que se exijan en el Reglamento”, para concluir que el Jefe del Departa-
mento de Licencias e Inspeccion de Monumentos del Instituto Nacional
de Antropologia e Historia si tiene competencia y facultades para orde-
nar la suspension de obras y colocacion de sellos, cuando éstas se ejecu-
ten sin la autorizacion correspondiente, sin que importe que dichas

" obras no se realicen propiamente en los monumentos, sino también tra-
tindose de inmuebles que sean colindantes, como se desprende de la in-
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terpretacién de los articulos 60., 12 y 44 de la Ley Federal sobre Monu-

mentos v Zonas Arqueoldgicas, Artisticas e Historicas y 46 de su Regla-

mento, que expresamente le confiere al Instituto Nacional de Antropo-

logia e Historia la facultad de suspender, mediante la imposicion de se-

llos oficiales, toda obra que se realice en contravencion de la Ley Fede-

ral sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicas, Artisticas e Historicas o
- del propio Reglamento”.

Amparo en revisién 484/79. Socledad Educadora Mexicana, 8. A. 5 de
septiembre de 1979. Unanimidad de votos, Ponente: Renato Sales Gas-
que.

SEGURO, CONTRATO DE. EL EXAMEN MEDICO ES CONDICION NECE-
SARIA PARA SU ACEPTACION EN DETERMINADAS HIPOTESIS.

“Es evidente que resulta inexacto lo argumentado por la recu-
rrente, en el sentido de que el contrato de seguro ya tenia existencia le-
gal, dado que en autos no hay constancia de que se hayan surtido todas
las condiciones para que éste se perfeccionara, pues la compaiiia asegu-
radora no habia aiin aceptado la oferta, ni tampoco le habia comunida-
do al asegurado tal aceptacion, sino inicamente se demostré que hubo
una solicitud y que se efectud el pago de la prima, pero tales circunstan-
cias no perfeccionan dicho contrato, como lo pretende la recurrente, en
orden a que la aceptacién por parte de la Aseguradora estaba condicio-
nada a la practica de un examen médico que no lleg a practicarse. Por
otra parte, resulta preciso sefialar que si la Ley que regula el contrato de
Seguro preceptiia que en algunas hipotesis no se requerira la practica de
examen médico, tal circunstancia la determina la Aseguradora, previa-
mente a la aceptacion, en orden a la naturaleza y condiciones del Segu-
ro, pero es obvio que la necesidad de la practica del examen médico no
puede determinarse con posterioridad a la eventualidad de la muerte,
para concluir, como pretende la recurrente que si el fallecimiento lo de-
termina como causa un accidente ello demuestra el no requerimiento in-
dispensable del examen médico, méxime gue en la hipotesis que se con-
templa, la necesidad del examen de referencia se hizo del conocimiento
del solicitante previamente”.

Amparo en revision 584/79. Maria del Rayo Salas Viuda de Gurrola. 10
de octubre de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Renato Sales Gas-
que.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

ACTO RECLAMADO. LA FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEL
MISMO, DEBE EXPRESARSE EN EL DOCUMENTO EN QUE CONSTE. (LEY
FEDERAL DE FOMENTO AL TURISMO).

Si las autoridades responsables consideraban que el acto que se les
reclama se apoyaba en que la quejosa, por las caracteristicas propias de
su actividad, se haeia encuadrar en los establecido por los articulos 3o.,
26, inciso e}, v 33 de la Ley Federal de Fomento al Turismo, y en que
la propia agraviada reconocia ser una prestadora de servicios turisticos,
es de estimasrse que tales apreciaciones debieron hacerse constar, preci-
samente, en la cédula en la cual consiste el mencionado acto, v que por
no haber sucedido asi, dado que en dicha cédula solo se asienta; “La Se-
cretaria de Turismo en el ejercicio de sus funciones y de acuerdo a lo es-
tipulado en la Ley Federal de Fomento al Turismo en sus articulos 32 v
33, previa revision y aprobacion de los datos consignados en el cuestio-
nario respectivo ha quedado registrado en el padron de prestadores de
servicios turisticos”, cabe concluir que el acto en cuestion no se encon-
traba debidamente fundado y motivado, habida cuenta de que en el do-
cumento en que consta no se expresaron los razonamientos juridicos
que tuvieron las propias autoridades para dictarlo.

Amparo en revision 275/79. Promotora de Restaurantes y Franquicias,
S. A. 24 de agosto de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Go-
mez Diaz,

CADUCIDAD DEL PROCESO.

No debe decretarse en los juicios ante el Tribunal Fiscal de la Fe-
deracién. La caducidad no esta prevista en el Codigo Fiscal de la Fede-
racion, por lo que no es aplicable, supletoriamente el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, para caducar los juicios seguidos ante el Tribu-
nal Fiscal de 1a Federacién.
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Amparo en revision 1002/79. Mazon Hemanos, S. A. 25 de octubre de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Castro Reyes.

CONSENTIMIENTO INEXISTENTE CUANDO SE FIRMA BAJO UNA LE-
YENDA PUESTA POR LA AUTORIDAD FISCAL,

No implica consentimiento de una liquidacién fiscal la firma del
causante bajo la leyenda “Acepto la determinacién y la liquidacién de
diferencias”, cuando dicha leyenda fue impresa por la propia autoridad
liquidadora, en razén de que, conforme lo dispuesto por el articulo
1803 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria,
el consentimiento expreso debe manifestarse en forma verbal, por es-
crito o por algin signo que no deje lugar a equivocacién. En el caso, es
dudoso que se hubiere consentido la liquidacién, ya que la mencionada
leyenda no fue puesta por el causante, y, ademds, su texto da mds bien
idea de un simple acuse de recibo.

Amparo en revision 898/79. Tomas Molina Ugalde. 18 de octubre de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos de Silva Nava.

INVERSIONES EXTRANJERAS. ACCIONES DADAS EN FIDEICOMISO.

Si el 49 por ciento de las acciones de una empresa son propiedad
de extranjeros; el 25 por ciento de esas acciones son propiedad de na-
cionales y el 26 por ciento restante son acciones emitidas pero no sus-
critas, ni pagadas, que las tiene en fideicomiso para su venta un banco,
el capital continiia siendo mayoritariamente extranjero, como lo estimé
la Comisién Nacional de Inversiones Extranjeras, pues el banco fiducia-
rio no es propietario de esas acciones, sino inicamente las recibié para
los fines del fideicomiso; o sea, para venderlas a inversionistas mexica-
nos, lo que se ha efectuado.

Amparo en revision 562/79. John Deere, 5. A. 2 de agosto de 1979,
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Castro Reyes.
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ACTO DE CARACTER POSITIVO QUE NIEGAN LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES EN SUS INFORMES JUSTIFICADOS. SU EXISTENCIA NO SE
ACREDITA CON UNA SOLICITUD DE LICENCIA.

_ El acto reclamado en el juicio constitucional a que este toca se re-
fiere, se hizo consistir en “La negativa para otorgarme la licencia de fun-
cionamiento”; acto que el agraviado estima violatorio de las garantias
de legalidad y seguridad juridica consagradas en los articulos 14 y 16 de
la Constitucion General de la Republica. Ahora bien, si el acto reclama-
do en el juicio de amparo de donde se deriva este toca, por su naturale-
za y dadas las violaciones constitucionales que de él se alegan reviste el
caracter de positivo, resulta claro que la solicitud de licencia de funcio-
namiento de ninguna manera puede estimarse apta para demostrar la
existencia del indicado acto y por tanto, desvirtuar la negativa que del
mismo expresaron las responsables en sus informes justificad os.

Amparo en revision 549/79. José Concepcion Bringas Sénchez. 25 de
junio de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Sergic Hugo Chapital
Gutiérrez.

ACTOS NEGATIVOS, NO PRODUCEN CONSECUENCIAS POSITIVAS.

Si el oficio reclamado configura un acto negativo, puesto que la
autoridad se rehusa a otorgar la licencia solicitada, tal acto no produce
consecuencias positivas, ya que de él no deriva en forma directa e inme-
diata ninguna consecuencia de esa naturaleza, ni las responsables estan
en aptitud de realizar acto alguno de ejecucion.

Incidente en revision 163/79. Colegio Holandés, S. C. 15 de marzo de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma.
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GACETA DE INVENCIONES Y MARCAS, PUBLICACION DE LA RESO-
LUCION EN LA, ES ACTO INMINENTE.

No es exacto que la publicacién de una resolucién en la Gaceta de
Invenciones y Marcas, sea un acto futuro de realizacién incierta por es-
tar condicionado a la resolucion del juicio de amparo, toda vez que la
determinacion de la existencia o inexistencia del acto reclamado, debe
“hacerse en la sentencia de amparo con independencia del sentido de és-
ta.

Amparo en revision 1159/78. American Can Company. lo. de febrero
de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma,

GARANTIA DE LIBERTAD DE TRABAJO, INTERPRETACION DE LAY
GIROS REGLAMENTADOS.

La libertad de trabajo que consagra el articulo 50. Constitucional,
permite interpretarse en el sentido de otorgar al gobernado la facultad
de elegir, seleccionar o decidir, la actividad, oficio o profesion que mas
le acomode, siendo licitos, mas dicha libertad no tiene la acepcion que
el recurrente le otorga, puesto que si la actividad escogida por el gober-
nado se encuentra reglamentada, aquél debe sujetarse a los ordenamien-
tos que la rigen para ejercerla, esto es, debe el gobernado obtener de la
autoridad correspondiente, el permiso, autorizacion o licencia relativa
para ejercitar la actividad que en uso de la garantia de libertad del traba-
jo, le confiere el articulo 50. Constitucional, y que haya elegido por lo
que, si los quejosos no acreditan tener autorizaciones o permisos para
ejercer la actividad comercial que vienen desarrollando, juridicamente
la accidon constitucional que intentan resulta improcedente por carecer
de legitimacién procesal activa para intentarla y por ender, procede el
sobreseimiento del juicio de garantias.

Amparo en revision 569/79. Ramon Cebada Larreimsa v coagraviados.
20 de julio de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Angel Suirez To-
Ires.
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ALIMENTOS, LA REFORMA AL ARTICULO 323 DEL CODIGO CIVIL
NO ES MODIFICATIVA DE LA COMPETENCIA DEL JUEZ DE LA RESIDEN-
CIA DEL CONYUGE PRESUNTAMENTE ABANDONADO, PARA CONOCER
DEL JUICIO DE.

El texto original del articulo 323 del Codigo Civil para el Distrito
Federal establecia la regla de que la esposa que sin culpa suya se viera
en la necesidad de vivir separada de su marido, podria pedir al Juez de
su residencia que obligara a su esposo a darle alimentos; el nuevo texto
de dicho articulo, reformado mediante decreto de veintisiete de diciem-
bre de mil novecientos setenta y cuatro, publicado en el Diario Oficial
de la Federacién el treinta y uno de ese mismo mes y ano, dispone en su
parte conducente que el conyuge que no haya dado lugar a la separa-
cién podra pedir al Juez de lo Familiar de su residencia que obligue al
otro a que le ministre alimentos por el tiempo que dure la separacion;
de aqui se sigue que la reforma no modificé la competencia del Juez de
la residencia para conocer del asunto alimentario y que la cita equivoca-
da del texto anteriormente vigente en que incurrié la responsable, no
basta para que le sea concedido el amparo al quejoso, pues la misma ra-
z6n que existio conforme a la disposicién legal derogada, subsiste en el
texto reformado para atribuirle la competencia al Juez de la residencia
de la mujer casada para que pueda pedirle que obligue a su esposo a que
le proporcione alimentos, siempre que no haya dado lugar a la separa-
cién,

Amparo en revisidon 627/78. Alfonso A. Gémez Argiiellas. 21 de febrero
de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Ernesto Diaz Infante.

CHEQUE. CADUCIDAD DE LA ACCION DIRECTA.

Para que opere la caducidad de la accion directa en contra del li-
brador del cheque de acuerdo con lo establecido por el articulo 191,
fraccion III, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, no
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basta con que el tomador se haya abstenido de presentar el cheque den-
tro de los términos que fija el articulo 181 de dicha Ley, sino que ade-
mas, es necesario demostrar que durante el término respectivo de pre-
sentacion aquél tuvo fondos suficientes en poder del librado, de modo
que el cheque haya dejado de pagarse por causa ajena al librados sobre-
venida con posterioridad a dicho término, y la carga de probar la exis-
tencia de fondos suficientes corresponde al librador que opuso la excep-
cion.

Amparo directo 9/78. Casa Autrey, S. A. 29 de agosto de 1979, Unani-
midad de votos. Ponente: Juan Diaz Romero.

PAGARES SUSCRITOS EN DOLARES. SU PAGO EN MONEDA NACIO-
NAL.

Una correcta interpretacion del articulo 8o. de la Ley Monetaria
conduce a establecer que los pagarés suscritos en dolares, no se liguidan
en moneda nacional al tipo de cambio vigente al momento de efectuar-
se su pago o exigirse su cobro, si tales titulos de créditos constituyen
una garantia del negocio causal que les dio origen, en donde se pactd en
moneda nacional el precio de la compra-venta, y no han salido a la cir-
culacidn, haciéndose valer solamente entre sucriptor y beneficiario de
los mismos.

Am paro directo 1127/78. Tlalpan Motors, S. A. 30 de agosto de 1979,
Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Corrales Gonzélez.
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AGRAVIOS. PLAZO PARA EXPRESARLOS CUANDO SE TRATA DE UN
JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO.

La Sala, después de aseverar que no hay disposicion legal que espe-
cificamente sefiale el plazo para expresar agravios tratdndose de apela-
ciones de las sentencias definitivas pronunciadas en un juicio especial,
como es el hipotecario, considera que para el efecto es pertinente acudir
a la regla general establecida en el articulo 137 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles y por ello resuelve que en ese caso el término para ex-
presar agravios es de tres dias. Ahora bien, el articulo 704 del Codigo
Procesal Civil, dice: “En el auto a que se refiere el articulo anterior
mandard el tribunal poner a la disposicion del apelante los autos, por
seis dias, en la secretaria, para que exprese agravios. Del escrito de ex-
presion de agravios se corre traslado a la contraria por otros seis dias du-
rante los cuales estaran los autos a disposicion de ésta para que se im-
ponga de ellos”. Es evidente que en dicho precepto se sefala una regla
general en el sentido de que el plazo para expresar agravios es de seis
dias. Obsérvese que en él se alude “al auto a que se refiere el articulo
anterioxr” o sea el 703 en el que se expresa lo que debe hacer el tribunal
“llegados los autos” (caso de apelacién de sentencias definitivas) “o el
testimonio en su caso” (supuestc de la apelacién de autos o interlocu-
torias), luego el 704 se refiere en general a toda esa clase de apelaciones.
El articulo 715 del propioc ordenamiento establece excepciones a esa re-
gla general cuando expresa: “Las apelaciones de interlocutorias o autos
se substanciardn con solo un escrito de cada parte y la citacién para re-
solucion que se dictard en el término de ocho dias. En estas apelaciones
los términos a que se refiere el articulo 704 se reduciran a tres dias™,
Como se ve, esas excepciones se refieren especificamente a los casos de
apelaciones de interlocutorias o cuotas, por lo que es forzoso razonar en
el sentido de que las apelaciones de sentencias definitivas no quedan,
por virtud del articulo 715, fuera de la regla general contenida en el
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704. Es conveniente hacer notar, para reforzar la certeza de esta conclu-
si6n, la circunstancia de que el articulo 715 en su redaccion anterior a
la supresién de los juicios sumarios decia: “En las apelaciones en mate-
ria sumaria, los términos a que se refiere el articulo 704 se reducirdn a
tres dias. Las apelaciones de interlocutorias o autos se substanciarin
con s6lo un escrito de cada parte, sin que haya informe en estrados. Son
aplicables a las apelaciones sumarias las disposiciones contenidas en los
articulos 704 y 705”. Puede verse que en el precepto se incluia especi-
ficamente entre las excepciones a la regla del 704 el caso de las apela-
ciones en materia sumaria; pero al suprimirse los juicios sumarios, en la
nueva redaccion del articulo 715 simplemente se quito la mencidn de
la materia sumaria, sin substituirla por otra referente a juicios especiales
(que antes se tramitaban sumariamente) dejando las excepciones referi-
das exclusivamente a los casos de apelaciones de interlocutorias y autos.
Por otra parte, no hay precepto que, referido al juicio especial hipoteca-
rio, senale excepcién a la regla determinada por el articulo 704, pues
como lo indica la propia responsable no hay disposicion que fije plazo
para expresar agravios en el caso de apelacion de sentencia en ese juicio
especial. Establecido que no hay disposicion especifica para el caso del
juicio especial hipotecario, y que las excepciones derivadas del articulo
715 no abarcan las sentencias definitivas, es légico concluir que el caso
de las sentencias definitivas dictadas en dicho juicio especial, debe regir-
se por la regla general del articulo 704. Es de hacerse notar, en altimo
término, que habiendo una regla general referente a las apelaciones, no
es pertinente acudir a la regla general que sefiala el articulo 137 pues
por obvias razones es aplicable la regla referida especificamente al caso
que se contempla.

Amparo en revision 78/79. Pedro Garcia de Leon Burgos. 20 de abril de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Rodriguez Berganzo.

REPOSICION, RECURSO DE. NO PROCEDE CONTRA SENTENCIAS,
SEAN DEFINITIVAS O INTERLOCUTORIAS.

E!l recurso de reposicién no se da contra sentencias sino contra de-
cretos y autos, segiin se desprende del articulo 686 del Codigo de Proce-
dimientos Civiles que dice: “De los decretos y autos del Tribunal Supe-
rior, aun de aquellos que dictados en primera instancia serian apelables,
puede pedirse reposicion que se substancia en la misma forma que la re-
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vocacion”; de manera que carece de trascendencia que la sentencia de
que se trate sea definitiva o interlocutoria, puesto que lo importante es
que el recurso no procede contra sentencias, y si lo recurrido en reposi-
cion fue upa sentencia, es claro que el recurso es improcedente y por
ello el auto reclamado en el amparo es correcto en la decision que con-
tiene.

Amparo en revision 280/79. Moisés Aguilar Lugo. 8 de junio de 1979.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Rodriguez Berganzo.
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COMPETENCIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MA-
TERIA CIVIL, CUANDO NO SE AFECTA EL ORDEN Y ESTABILIDAD DE LA
FAMILIA.

Resulta competente este Tribunal Colegiado para decidir ¢l presen-
te juicio constitucional, tanto en razdn de la cuantia (menor de seiscien-
tos mil pesos), como por la materia del mismo (la controversia de origen
versa acerca de la declaracion, por parte del juez a quo, de que un in-
mueble forma parte de la sociedad conyugai y de que el Director del
Registro Publico de la Propiedad tilde la inseripcién que aparece en di-
cho Registro, inicamente en cuanto a la parte demandada, y se inscriba
en favor de la sociedad conyugal), toda vez que se trata de un asunto
que no afecta el orden y estabilidad de la familia, dado que tan sélo se
encuentran en juego intereses econdmicos de las partes y las consecuen-
cias del mismo asunto no lesionan al grupo familiar, variando su confi-
guracién o el orden existente, lo que satisface los términos del articulo
To. bis, fraccién I, inciso ¢) del Capitulo III bis de la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacion.

Amparo directo 33/78. Humberto Garcés Castro. 23 de enero de 1979,
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel.

COMPETENCIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE LA MATERIA, CUAN-
DO LA SENTENCIA EN REVISION HAYA SIDQ DICTADA POR UN JUEZ DE
DISTRITO DE DIVERSA MATERIA.

La Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion no prevé ex-
plicitamente el caso en que un juez de una materia resuelve un amparo
de otra materia, por lo que, en tal caso, la duda se presenta cuando la
sentencia de amparo es recurrida en revisién. Es asi que, cuando se tra-
ta de competencia por razon de la materia, este Tribunal considera que
se debe concluir que, a diferencia de la competencia por territorio, la
competencia del Tribunal Colegiado no queda determinada por el juez



266 JURISPRUDENCIA

de Distrito, sino por la naturaleza misma del juicio de amparo. En el ca-
so concreto, el acto que se reclama en el juicio constitucional se hace
consistir en el laudo arbitral dictado el veintiocho de noviembre de mil
novecientos setenta v ocho, fungiendo con el cardcter de arbitro el Di-
rector General de Servicios Juridicos de la Secretaria de Turismo, De-
partamento de lo Contencioso, y como éste es el titular de una autori-
dad administrativa, tendrd que ser competente para conocer de la revi-
sién el Tribunal Colegiado especializado en la materia administrativa, a
pesar de que la sentencia recurrida haya sido pronunciada por un juez
de Distrito en Materia Civil; en efecto, aunque la autoridad sefialada co-
mo responsable ejerza facuitades jurisdiccionales en el procedimiento
relativo, ni ella ni éste pueden considerarse judiciales, por lo que, como
la Secretaria de Turismo es un organo administrativo, debe concluirse
que la competencia para conocer del presente asunto tiene que recaer
en un Tribunal Colegiado en Materia Administrativa, de conformidad
con el articulo 48 bis, segundo parrafo, de la Ley de Amparo, por razon
de gue la autoridad sefialada como responsable tiene cardcter adminis-
trativo.

Amparo en revision 162/78., Viajes Maba, §. A, 27 de marzo de 1979,
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel.

TITULOS DE CREDITQO. CAPACIDAD DE UNO DE LOS CONYUGES PA-
RA SER BENEFICIARIO DE UNA LETRA DE CAMBIO EN QUE EL GIRADOQ
ES EL OTRO.

Si bien dentro de la Ley General de Titulos y Operaciones de Cré-
dito no existe una regulacién relativa a la capacidad de los consortes pa-
ra intervenir como partes en los titulos de crédito, supletoriamente pue-
de acudirse al Codigo Civil, pero solo en el caso de avalar, otorgar fian-
za, obligarse solidariamente con su conyuge, o cuando entre ellos se ce-
lebre un contrato, por lo que no es aplicable en este asunto el articulo
174 del Codigo Civil, pues la beneficiaria de la letra de cambio no nece-
sita autorizacion judicial para intervenir como tal y, en consecuencia,
tampoco es incapaz vy si estaba legitimada cambiariamente, por lo que,
si el actor tuvo conocimienfo de la relacién marital existente entre el
girado aceptante y la beneficiaria endosante, eso no impide que la letra
entrara en circulacién.
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Amparo directo 949/79. Adrién Pérez Moreno. 8 de octubre de 1979.
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel.
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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. CASQO EN QUE PROCEDE DIFEREN-
CIA,

Si el mismo dia de la audiencia cualquiera de las partes pide al
Juez Federal difiera la audiencia constitucional, por falta de copias que
se tienen solicitadas ante la autoridad responsable para ofrecerlas como
pruebas en el juicio de garantias, debe acordarse de conformidad su soli-
citud, pues la negativa a hacerlo, basada en que esa solicitud debid ha-
cerse con anterioridad, por haber tenido el agraviado tiempo suficiente
para ello, carece de fundamento legal y se opone a lo dispuesto por el
articulo 152 de la Ley de la Materia, ya que este precepto establece la
procedencia de la mencionada peticion por los motivos indicados, sin
sefialar término para su formulacién, por lo que, ante tal negativa, pro-
cede la revocacién de la sentencia recurrida, a efecto de que se reponga
el procedimiento, con fundamento en lo establecido por el articulo 91
fraccion IV del Ordenamiento legal citado.

Amparo en revision 11/79. Jests Olin Angulo. 14 de mayo de 1979.
Unanimidad de votos. Ponente: José Martinez Delgado.

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. SU DIFERICION.

De conformidad con el articulo 152 de la Ley de Amparo para que
un Juez de Distrito" difiera la audiencia constitucional es necesario que
se le solicite, ya que éste no puede efectuarlo de oficio; en tal virtud, no
es suficiente que la quejosa hubiera solicitado ese diferimiento por una
vez, para que surtiera efectos respecto de una segunda audiencia, pues
del precepto relativo se infiere que deberd hacerse en cada ocasion.

Amparo en revision 109/78. Ferrocarriles Nacionales de México. 28 de
junio de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: José Martinez Delgado.
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HUELGA. LA LEY NO CONTEMPLA INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO
DE LOS SIGNOS DE LA.

El Titulo Octavo de la Ley Federal del Trabajo, no contiene dispo-
sitivo alguno en el que pudiera apoyarse la pretensién incidental de le-
vantamiento de los signos de huelga. Por tanto, cuando alguien es em-
plazado a huelga sin tener el cardcter de patron, lo que debe observarse
es el articulo 460 de la Ley Federal del Trabajo, conforme al cuat los
terceros interesados podrdn solicitar de la Junta de Conciliacién y Arbi-
traje, dentro de las setenta y dos horas siguientes a la suspensién del
trabajo, la declaracién de inexistencia de la huelga por las causas que se-
fala el articulo 459 de la propia Ley.

Amparo en revisidn 85/79. Roberto Gonzalez Luna. 10 de septiembre
de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Horacio Cardoso Ugarte.

TRABAJADORES DOMESTICOS, TIENEN DERECHO AL PAGO DE LA
PRIMA DE ANTIGUEDAD.

De conformidad con los diversos supuestos que contemplan al
efecto los articulos 162 y siguientes de la Ley Federal del Trabajo por
no contrariar las disposiciones especiales que se contienen en el Titulo
VI Capitulo XIII (Trabajadores domésticos de la indicada Ley) debien-
do estarse a lo dispuesto por el articulo 181 contenido en el Capitulo I
del Titulo mencionado que dispone: “Los trabajos eseciales se rigen por
las normas de este Titulo y por las generales de esta Ley en cuanto no
las contrarien’ es claro, que si siempre se ha reconocido que los trabaja-
dores domésticos tienen derecho al pago de séptimos dias, vacaciones y
aguinaldo, por la misma razdn tienen derecho al pago de prima de anti-
gliedad en atencidén a los servicios que hayan prestado, pues todas estas
prestaciones son de caracter general”.

Amparo directo 503/79. Antonio Avendafio Martinez. 10 de octubre de
1979, Unanimidad de votos. Ponente: Jorge E. Mota Aguirre.
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DESOBEDIENCIA QUE NO JUSTIFICA LA RESCISION DEL CONTRATO
DE TRABAJO.

Si esta probada la modificacién del contrato de trabajo a virtud de
la cual el actor fue transferido, del lugar en el que originalmente labora-
ba a otro ubicado en ciudad distinta, resulta incuestionable que no esta-
ba obligado a cumplir con la orden de la empresa de presentarse a traba-
jar nuevamente en el primer lugar, por lo que su desobediencia no justi-
fica la rescision del contrato. .

Amparo directo 1194/78. Jorge Veldzquez Herndndez. 13 de septiem-
bre de 1978. Unanimidad de votos. Ponente; César Esquinea Muiica.

PRESCRIPCION DE LA ACCION PARA EJECUTAR UN LAUDO, EFEC-
TOS DE SU INTERRUPCION.

Es cierto que conforme al articulo 521 de la Ley Federal del Tra-
bajo, la presentacion de cualquier promocién ante 1a Junta que conoce
del juicio interrumpe la prescripcién de la accion mencionada, pero el
efecto de esa interrupcién es el de destruir el lapso transcurrido con an-
terioridad a la promocion respectiva, para los fines del computo pres-
criptorio, mas no el de impedir que la prescripcién comience de nuevo
a corret, ya que esto ultimo sdlo es consecuencia de la suspension, que
es un concepto distinto que opera en los casos previstos en el articulo
520 del ordenamiento citado. Por lo mismo, si dentro de un procedi-
miento de ejecucion que se inicié con la promocidn respectiva, se deja
de promover por un término de dos ahos, la prescripcién opera de con-
formidad con el articulo 519, fraccion III, de la citada Ley Federal del
Trabajo.

Amparo en revision 84/79. Helios Serrano Fuentes. 1o. de agosto de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Pérez Miravete.
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PROPINAS. COBRO DE, COMO CAUSA DE RESCISION DEL CONTRATO
DE TRABAJO.

En términos generales el cobro de propinas por parte del trabaja-
dor no es una causa de rescisién del contrato de trabajo, por no estar
comprendida en la ley de la materia. En consecuencia, para que pueda
rescindirse legalmente un contrato laboral por esa causa, quien la invoca
debe probar fehacientemente que en el contrato colectivo o individual
existe cldusula que prohibe al trabajador cobrarlas.

Amparo directo 60/79. Fernando Romo Montafiez. 19 de octubre de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: César Esquinca Mufica.

SECRETARIOS DE LAS JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE,
CERTIFICACIONES QUE PUEDEN EFECTUAR LOS.

Las certificaciones que pueden efectuar los Secretarios de las Jun-
tas son exclusivamente las relativas a las actuaciones que las propias
Juntas realizan y en las que ellos intervienen, siendo necesario acuerdo
de dichas autoridades ordenando la certificacién de alguna actuacién en
particular, por lo que si un secretario, sin existir acuerdo que asi lo dis-
ponga y sin haber intervenido en el juicio en donde obra un documento
original, certifica la existencia del mismo, tal certificacion resulta inefi-
caz para dar autenticidad al documento respectivo. La idea contraria lle-
varia a la conclusién de que los secretarios pueden dar fe a cualquier ti-
po de actuaciones, sean laborales, administrativas o civiles vy aun de ac-
tos entre particulares a los que son ajenos, lo que no tiene fundamento
legal.

Amparo en revision 38/78. Baldomero Reyes Morales, 9 de mayo de
1979, Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Perez Miravete.



TERCERO CIRCUITO
PRIMER TRIBUNAL

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD.

" Su estudio corresponde al Juez natural y no al Juez de amparo.
Cuando el Juez de Primera Instancia, en la resolucién reclamada no se
refiere a una excluyente de responsabilidad que el indiciado le hace va-
ler, sino que en términos generales se ocupa de examinar su probable
responsabilidad, procede conceder el amparo para que tal responsabili-
dad estudie dicha cuestién, pues ni el Juez del amparo ni el Tribunal
Colegiado, en revision, pueden entrar a su estudio y resolucién, porque
se sustituirfan a la responsable en el examen de cuestiones reservadas
exclusivamente a ella.

Amparo en revision 75/79. Higinio Martinez Gutiérrez. 10 de abril de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Garcia Valle.

RENUNCIA DE DERECHOS LABORALES POR EL TRABAJADOR.

Es ilegal aunque se haga ante alguna autoridad. Es inconstitucional
el laudo que declara procedente la defensa de falta de accién opuesta
por el patron, e improcedente la accién de despido injustificado, con
base en una documental que contiene renuncia de derechos laborales
por parte del trabajador actor, suscrita ante la presencia de algiin fun-
cionario municipal y de dos testigos, aun cuando el actor reconozea co-
mo auténtica su firma contenida en el documento, lo que implicitamen-
te significa hacer lo mismo con su texto, pues ello, ademas de que con-
traviene lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley Federal del Trabajo,
que establece la nulidad de 1a renuncia que los trabajadores hagan de los
derechos laborales que les corresponden, se desvirtiia precisamente con
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la presentacién de la demanda laboral, en la que se hacen valer esos de-
rechos,

Amparo directo 71/79. Sofia Gallardo Gonzalez. 29 de octubre de
1979 Unanimidad de votos, Ponente: Rafael Garcia Valle.

SALARIOS. FALTA DE PAGO DE. ACCIONES QUE GENERA Y CARGA
DE LA PRUEBA.

En la hipdtesis de que el patron no pague al trabajador, los salarios
que le corresponden conforme al contrato de trabajo y a la Ley de la
Materia, es indudable que se genera la causal de rescision de la relacion
de trabajo sin responsabilidad para el trabajador, en los términos del ar-
ticulo 51, fraccion V, de la Ley Federal del Trabajo. Pues bien, en tal
hipédtesis, el trabajador tiene derecho a separarse del trabajo y reclamar
el pago de la indemnizacion correspondiente, en los términos del articu-
lo 52 de la propia Ley, asi como a demandar el pago de esos salarios y
demads prestaciones no cubiertas. Si asf lo hiciere, la carga de la prueba
se dividird pues en parte correspondera al patron y en parte al deman-
dante, va que tocara a aquél comprobar que pagd los salarios v presta-
ciones reclamadas v si no lo hace, deberd ser condenado a su pago, pero
corresponderd al trabajador demostrar, para que la rescision por esa fal-
ta de pago de salarios, sea procedente, que realizd las gestiones pertinen-
tes para lograr su cobro y que el patron se negé a efectuarlo. En otras
palabras, no es suficiente, para considerar operante la causal de rescision
prevista en el articulo 51 fraccion V, de la Ley Laboral, gue esté acredi-
tada la falta de pago del salario, puesto que se requiere, ademas, que el
trabajador demuestre las circunstancias antes sefialadas, de manera que
si no lo hace, bien podra resultar condenado el patrén al pago de sala-
rios no cubiertos, por una parte, y, por la otra, declararse improcedente
la rescision que el trabajador apoyé en esa falta de pago de salarios.

Amparo directo 643/78. Ricardo Barroso Wence. 26 de enero de 1979,
Unanimidad de votos. Ponente: Felipe Lopez Contreras.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

REPARACION DEL DANQO, MONTO QUE DEBE PAGARSE EN CASO DE
MUERTE. (LEGISLACION DE JALISCO).

Una recta interpretacion del articulo 21 del Codigo Penal de Jalis-
co lleva a concluir que en caso de producirse la muerte de la victima el
monto de la indemnizacion a la que se contrae ese precepto se fijard
aplicando las cuotas que establece la Ley Federal del Trabajo, segin las
circunstancias de la victima y tomando como base la utilidad o salario
que hubiere percibido, en la inteligencia de que si este dltimo, sea el mi-
nimo o no, excede de cincuenta pesos diarios, no se fijara sino esta su-
ma para dicho efecto.

Amparo directo 554/79. Carlos Sandoval Delgadillo, 26 de septiembre
de 1979 Unanimidad de votos, Ponente: Luis Alfonso Pérez y Pérez.

ROBO DE USO, INEXISTENCIA DEL.

La exacta interpretacion del articulo 339 del Codigo Penal del Es-
tado de Jalisco, requiere, por una parte, la prueba de que el objeto fue
tomado con caricter temporal y no con énimo de apropiacion, por lo
due si con respecto al apoderamiento del vehiculo materia del robo, ase-
vera el acusado que tenia intencion de conservarlo por tiempo indeter-
minado, esto revela que pretendia lograr un enriquecimiento ilicito,
tanto mas que el propio inculpado manifesto haber buscado y consegui-
do trabajo en Veracruz -lugar éste al que se trasladé con el automavil
robado-, pues ello hace evidente su proposito de establecerse en forma
prolongada en dicho lugar, lo que conlleva la intencién de una apropia-
cion definitiva del vehiculo.

Amparo directo 716/78. Jaime Antonio Figueroa Segovia. 21 de mayo
de 1979. Ponente: Humberto Cabrera Vazquez.



CUARTO CIRCUITO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
HORARIO. LOS DIRECTORES DE HOTELES NO ESTAN SUJETOS A EL.

Lo fijan libremente y al no permanecer los empleados de oficina
en tales establecimientos después de su jornada, no pueden producir tes-
timonio sobre la labor de los directores en horas posteriores, asi como
en los dias festivos; y menos tienen derecho los directivos para reclamar
el pago de tiempo en presencia o permanencia en el hotel.

Amparo directo 466/78. Hotel RaMonterrey, S. A. de C. V.17 de no-
viembre de 1978. Unanimidad de votos. Ponente: Federico Taboada
Andraca.

RESPONSABILIDAD OBJETIVA.

Debe tenerse por demostrada en perjuicic del demandado, si no
prueba la imprudencia inexcusable de la victima. Cuando el demandado
atribuye a su contraparte haber oLrado en forma inexcusable en la coli-
sion de vehiculos que origind la responsabilidad objetiva demandada, ha
de tenerse por demostrada la misma a cargo de aquél, si no acredita esa
excluyente civil, por la simple circunstancia de haberse excepcionado en
ese sentido. De tal suerte que, obviamente, perjudica al propio deman-
dado la falta de integracién en forma colegiada de la pericial ofrecida
por el actor a fin de establecer que él no obro inexcusablemente.

Amparo directo 697/78. Transportes Escobedo, 8. A. de C. V. 7 de sep-
-{iembre de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Sénchez Fitta.

TITULOS DE CREDITO. ENDOSO EN PROCURACION. NO SE REQUIE-
RE ACREDITAR LA PERSONALIDAD DEL ENDOSANTE.

Del contenido de los Articulos 35 y 39 de la Ley General de Titu-
los y Operaciones de Crédito, se desprende que el endoso en procura-
cion de un titulo de crédito, que llene los requisitos que establece el Ar-



268 JURISPRUDENCIA

ticulo 29 de la propia Ley, autoriza al endosatario para intentar el co-
bro judicial o extrajudicialmente de dicho documento, sin que sea nece-
sario acreditar para ello la personalidad del endosante, porque no lo exi-
ge la Ley; y el deudor sdlo puede verificar 12 identidad del iiltimo endo-
sante y la continuidad del endoso. De otro modo si se exigiere en tales
casos la comprobacién de la personalidad de los duefios de los titulos de
crédito, ello tendria el inconveniente de que tratindose de documentos
que han pasado por diversas Instituciones de Crédito, Compafiias u
otras personas juridicas, habria que probar la personalidad de cada uno
de ellos, lo que es contrario al espiritu de la Ley, que es el expeditar el
manejo de los titulos de credito, teniendo como norma ia buena fe de
los que intervienen en su movimiento.

Amparo directo 71/79. Inés Orddiez Castillo. 10 de agosto de 1979.
Unanimidad de votos, Ponente: Felipe Garcia Cirdenas.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDEN CIA

ACEPTANTE Y GIRADOR. CUANDO DEBE CONSIDERARSE EN UNA
LETRA DE CAMBIO COMO.

Cuando una persona gira una letra de cambio a su propio cargo, no
es necesario que ese documento contenga duplicidad de firmas para dis-
tinguir cada uno de esos caracteres, pues basta una sola firma para con-
siderarlo como girador y aceptante, segiin se desprende del texto del ar-
ticulo 97 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito.

Amparo directo 184/79. Juan Gonzilez Reynes y Raquel Lopez Her-
nandez. 2 de mayo de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Gustave
Calvillo Rangel.

ARRESTO. LOS JUECES PUEDEN IMPONER ESTA MEDIDA UNA SOLA
VEZ POR LA MISMA CAUSA.

Los jueces del orden comun para hacer cumplir sus determinacio-
nes judiciales, pueden hacer uso de las medidas de apremio expresamen-
te consignadas en el articulo 66 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Puebla, tales como el arresto. Sin embargo, una vez que
dichas medidas de apremio hayan sido agotadas, los mencionados jueces
carecen de facultades para repetirlas, si no se trata de causas diferentes
por las que en su caso llegaron a imponerlas.

Amparo en revision 144/79. Rosendo Bravo Soriano. 15 de febrero de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Bravo y Bravo.

ARRESTO. MEDIDA DE APREMIO. NO EQUIVALE A UNA ORDEN DE
APREHENSION.

El arresto como medida de apremio no equivale a una orden de
aprehensidn, ya que aquél tiende a evitar la contumacia de los particula-
res frente a una determinacion judicial, v la segunda tiene por objeto la
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instruccién de un procedimiento conira aquellos individuos sefialados
como responsables en la comision de un hecho tipificado como delito.

Amparo en revisibn 1103/78. Benjamin Mandiola Corro. 28 de noviem-
bre de 1978. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.

LIBERTAD CAUCIONAL. AUTO QUE CONCEDE LA, FIJANDO UNA
CAUCION QUE SE ESTIMA EXCESIVA. NO DEBE AGOTARSE RECURSO
CUANDO SE RECL.AMA UN.

Si se reclama un auto que concede la libertad caucional, solicitada
con fundamento en el articulo 20 constitucional, fraccién I, estimando
gue se fija una caucién excesiva, dicho acto constituye una excepcioén al
principio de definitividad establecido en la fraccién III, del articulo 107
de la Constituciéon General de la Repiiblica y en el articulo 73 de la Ley
de Amparo, en virtud de que afecta la libertad personal del procesado, y
puede implicar una violacion directa a la fraccién I del articulo 20 de la
Carta Magna; por lo que no es necesario agotar los recursos que las leyes
ordinarias establecen, antes de acudir al juicio de garantfas.

Amparo directo 650/79. Antonio Cuevas Pascual y otro. 17 de julio de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Mario Gomez Mercado.
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COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD. NO ES AUTORIDAD PARA
LOS EFECTOS DEL JUICIO DE GARANTIAS.

De acuerdo con el articulo 1o. del decreto publicado el catorce de
enero de mil novecientos cuarenta y nueve, en el Diario Oficial de la Fe-
deracion, que establece las bases para el funcionamiento de la Comision
Federal de Electricidad, ésta constituye un organismo piiblico descen-
tralizado, con personalidad juridica y patrimonio propio, administrada
por un consejo de cinco miembros, entre cuyas facultades no se cuenta
la de que sus resoluciones deban forzosamente ser cumplidas por el par-
ticular contra quien se dirigen, por tanto, los actos que cometan no tie-
nen la coercitividad, que es el elemento sine qua non, para que tales re-
soluciones asuman el caracter de actos de autoridad susceptibles de im-
pugnarse en amparo, pues la ley no determina su coaccidn y, en conse-
cuencia, debe considerarse que sus actos estidn colocados en una catego-
ria semejante al de los particulares, tan es asi que en el articulo 9o. del
mencionado decreto se establece ante qué tribunales deben acudirse pa-
ra la resolucién de las controversias en que dicho érgano pablico des-
centralizado sea parte, por lo que la Comision Federal de Electricidad
no es autoridad para los efectos del juicio de garantias.

Amparo en revisién 151/79. Agustin Zérato Cruz. 8 de junio de 1979.
Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Corrales Gonzilez.,

DIFERIMIENTO EN AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, PARA DECRE-
TARSE EN ASUNTOS DE CARACTER PENAL, NO DEBE EXIGIRSE EL. CUM-
PLIMIENTO DEL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 152 DE LA LEY DE
AMPARO.

““Se presentd un escrito ante el Juez de Distrito el dia de la audien-
cia, solicitando el diferimiento de la misma, porque no se le habia expe-
dido al agraviado las copias solicitadas oportunamente al Juzgado Pri-
mero Municipal de Cérdoba, Veracruz, en la causa penal No. 309/978,



272 JURISPRUDENCIA

con cardcter urgente, acompanédndose al escrito correspondiente la
constancia respectiva de solicitud de tales copias certificadas, mismas
que se harian valer como prueba documental en el juicio de garantias
que nos ocupa; como del sumario se precisa que el aspecto fundamental
del juicio de amparo lo constituyen actos que importan ataques a la li-
bertad personal, el Juez Federal debié diferir dicha audiencia sin invo-
car el segundo parrafo del articulo 152 de la Ley de Amparo; pues por
ser el asunto de caracter penal, no debi6 aplicarlo a la letra exigiendo
tal requisito, o sea, el de que el quejoso tuviera la obligacion de pedir al
a quo que requiriera a la autoridad omisa, expedir las copias solicitadas;
pues pudo inclusive hacer de oficio tal requerimiento en suplencia de la
queja, en términos de lo que dispone el articulo 76 de la mencionada
Ley de Amparo”.

Queja 1581/78. Julio Jiménez Meza. 17 de enero de 1979. Unanimidad
de votos. Ponente: Armando Maldonado Cisneros.



OCTAVO CIRCUITO

TESIS DE JURISPRUDENCIA

CONCEPTOS DE VIOLACION. SU FALTA DE ESTUDIO POR EL JUEZ
DE DISTRITO.

Si el Juez de Distrito no atiende de manera clara y precisa la litis
constitucional que le fue planteada al través de los conceptos de viola-
cion, causa los consiguientes agravios al quejoso, pues tal omision pro-
duce un estado de indefensién de éste y puede influir en la sentencia
que debe recaer sobre la controversia constitucional. En efecto, tal falta
de estudio constituye una violacién de una de las reglas fundamentales
que norman el procedimiento en el juicio de amparo, como es la de es-
tudiar y resolver el Grgano de control constitucional los motivos de que-
ja, en forma concreta, que le hayan sido planteados por quien promovid
el amparo; pues si éste siempre se inicia a instancia de parte que se sien-
ta agraviada, en los términos del articulo 107 constitucional, fraccién I,
es al través del analisis de los conceptos de violacién formulados por di-
cha parte como el juez constitucional debera resolver sobre la constitu-
cionalidad o inconstitucionalidad del acto reclamado, sin perjuicio, cla-
ro esta, del ejercicio oportuno de la suplencia de la queja deficiente; es
decir, el juez de amparo debe ocuparse de la actividad jurisdiccional
constitucional que le esta encomendada, que le es propia, exclusiva e in-
delegable, lo que no cumple, ciertamente, refiriéndose a los motivos de
queja en una forma muy abstracta, vaga e imprecisa, sin externar las
consideraciones o razonamientos por los que haya llegado a la conclu-
sion de que el acto reclamado estuvo debidamente fundado, pues no
basta el simple dicho de “que esté apegado estrictamente a los requisi-
tos que exige la Ley”. En este orden de ideas, con apoyo en lo dispues-
to en el articulo 91 fraccion IV de la Ley de Amparo, es procedente re-
vocar la sentencia recurrida y ordenar la reposicion del procedimiento a
‘partir de la audiencias constitucional, para la celebracion de la cual de-
berd seialarse nuevo dia y hora y una vez en la misma, después del visto
para resolver, el juez a quo deberd hacer el estudio individual de los con-

:
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ceptos de violacién expuestos en la demanda de garantias, y con pleni-
tud de jurisdiccién resolver lo que en derecho proceda en relacion con
la inconstitucionalidad planteada.

Amparo en revision 66/79. Mario Garcia Sales y coagraviados. 4 de ma-
yo de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vazquez.

Sostienen la misma tesis:

Amparo en revisién 46/79. Molinera L. R., S. A. 18 de mayo de 1979.
Unanimidad de votos. Ponente: José Antonio Hernandez Martinez.

Amparo en revision 234/79. Alberto Fierro Zapien. 18 de mayo de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vizquez.

Amparo en revision 127/79. Valent/n Muiioz Pineds. 25 de mayo de
1979. Unanimidad de votos, Ponente: Carlos Villegas Vfizquez.

Amparo en revisibn 546/717. Banco Internacional del Norte, S, A. 31 de
mayo de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Carlog Villegas Viz-

quez,



NOVENO CIRCUITO
PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
EMBARGO. DAROS Y PERJUICIO» ORIGINADOS POR EL.

Es improcedente la accion sobre pago de dafios y perjuicios que se
ejercita, si el actor los hace consistir en que dejo de percibir gananciar al
no poder utilizar un vehiculo de su propiedad, por haber sido éste em-
bargado en un Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por el demandado
en contra de otra persona, la cual posteriormente resulté no ser el due-
fio del bien. En efecto, el ambargo practicado no es un acto de particu-
lar, sino de autoridad. El actor en el Juicio Ejecutivo Mercantil, al soli-
citar que se practicara el embargo en bienes que consideré propiedad
del deudor, sélo hizo uso del derecho de peticién ante una autoridad ju-
dicial, pero no fue & quien trabo el embargo, sino el Actuario o Minis-
tro Ejecutor que practico la diligencia y si este ultimo asi lo hizo, es
porque decidié en ejercicio de sus funciones y de la soberania con la
que estaba investido como representante del Juzgado ordenar, que pro-
cedia tal secuestro. Es irrelevante que el ejecutado haya manifestado en
el acto de la diligencia que el bien pertenecia a otra persona y que el
ejecutante haya insistido en que se practicara el embargo sobre ese mue-
ble, porque dicho ejecutante sélo hacia nuevamente uso de su derecho
de peticién, pero a quien competia resolver lo conducente era el Actua-
rio. En este orden de ideas, si no estd demostrado que el ejecutando se
hubiera valido de maquinaciones o artificios que hicieran incurrir en
error al Ministro Ejecutor, resulta que no hay consecuencia inmediata y
directa entre el hecho realizado por él y los dafios y perjuicios que pu-
diera haber sufrido el propietario del vehiculo, pues éstos no derivan de
haberse solicitado el embargo y sefialado el bien, sino de haberse trata-_
do el secuestro, lo cual no es imputable al ejecutante, sino al Actuario.

Amparo directo 537/78. Automotriz del Centro, S. A. 25 de enero de
1979. Unanimidad de votos. Ponente: Entique Arizpe Narro.
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INCONSTITUCIONALIDAD DE LA LEY. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO PUEDEN RESOLVER SOBRE LA, EN EL. RECURSO DE
REVISICN INTERPUESTO EN CONTRA DE UNA SENTENCIA DE AMPARO
PRONUNCIADA POR UN JUEZ DE DISTRITO.

Son inatendibles los agravios que se hacen valer en el recurso de re-
vision, si éstos se refieren a que es inconstitucional la Ley de Crédito
Agricola, que segiin el Juez de Distrito debio haber aplicado la autori-
dad responsable, si en la demanda de amparo no se reclama la inconsti-
tucionalidad de dicha ley. El sistema constitucional vigente en nuestro
pais, establece un procedimiento especifico para poder declarar la in-
constitucionalidad de una ley, segiin se desprende de los articulos 103
y 107 de la Carta Magna, asi como las disposiciones relativas de la Ley
de Amparo. Cierto es que la facultad de declarar la inconstitucionalidad
de una Ley esta reservada al Poder Judicial Federal, pero aiin dicho Po-
der, solo puede hacerlo a través del procedimiento especialmente esta-
blecido, el cual consiste en la tramitacién de un juicio de amparo, en el
cual se sefiale com acto reclamado la ley, se oiga como partes a las auto-
ridades que la expidieron y finalmente se dicte la sentencia correspon-
diente. La sentencia en la que se debe declarar la inconstitucionalidad
de la ley, solo puede ser dictada en primera instancia por los Jueces de
Distrito, cuando se reclaman actos que no tienen el caracter de senten-
cias definitivas, correspondiente en tales casos la revision a la H. Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién, conforme al articulo 84, fraccion I,
inciso a) de la Ley de Amparo. Por su parte, los Tribunales Colegiados
de Circuito sdlo pueden resolver sobre la inconstitucionalidad de una
ley a través del juicio de amparo directo que se promueva en contra de
sentencias definitivas o laudos; en éstos casos también procede en con-
tra de Ia sentencia de amparo el recurso de revision ante la H. Suprema
Corte , de acuerdo con el articulo 83 fraccion V de la Ley de Amparo.
Es decir, en nuestro Derecho Constitucional vigente, es la H. Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, quien en todos los casos en que haya que
decidir la inconstitucionalidad de una ley debe pronunciar la resolucion
final; cuestién que se explica tomando en cuenta que la trascendencia
de la declaracién exije que la solucién definitiva emane del Maximo Tri-
bunal de Justicia del Pafs. Como en el caso, dicho Supremo Organo, no
podria conocer del asunto, ya que no existe recurso en contra de la re-
solucion que dictara este Tribunal Colegiado y como por otra parte la
Ley de Amparo no faculta a este propio Tribunal para formular ese tipo
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de declaraciones al resolver un recurso de revision, solo procede confir-
mar el fallo que se revisa.

Amparo en revision 421/76. Banco Nacional de Crédito Agricola, S. A.
6 de septiembre de 1979. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Ariz-
pe Narro.

VICLACIONES A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO. LOS TRIBUNA-
LES DE APELACION DEBEN ESTUDIAR LOS AGRAVIOS QUE SE FORMU-
LEN EN RELACION CON LAS.

Consta de autos que el quejoso y actor en el juicio natural al inter-
poner el recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera ins-
tancia, hizo valer agravios que se refieren a violaciones al procedimiento
que estimé cometidas en su perjuicio. Dichos agravios debieron haber si-
do estudiados por el Tribunal de apelacién, pues el articulo 161 frac-
cion II de la Ley de Amparo, exige que tratindose de violaciones a las
leyes del procedimiento, éstas deben invocarse como agravios en la se-
gunda instancia, si se cometieron en la primera, luego de agotarse los re-
cursos ordinarios respectivos. Aun cuando el numeral es omiso sobre el
destino de tales agravios y sobre la conducta que debe asumir frente a
los mismos el Tribunal de Alzada, conforme a una légica y adecuada in-
terpretacion del precepto, sélo se puede afirmar que tales agravios tie-
nen por finalidad el ser estudiados y resueltos por el Tribunal de apela-
cion. Como consecuencia de ello, dicho Tribunal debe estimarse faculta-
do por el precepto para reparar la violacion de garantias cometida por
su inferior, si estima fundados los agravios y por ende, estd autorizado
también para reponer el procedimiento. No es jurfdico argumentar en
contrario, que los tribunales de apelacién, sélo estin facultados por la
Ley Procesal Local respectiva para analizar los agravios que se endere-
zan en contra de la sentencia apelada y que dentro de tales facultades
no se encuentra la de reponer el procedimientos, sino sélo la de modifi-
car, confirmar o revocar el fallo recurrido. Esto no es admisible, porque
al conocer los tribunales de apelacion, en los casos de que se trata, el re-
curso interpuesto, estdn investidos de una dualidad juridica. Por un la-
do, como organos de apelacién deben analizar y resolver los agravios
formulados en contra de la sentencia apelada; conforme a la ley proce- |
sal comiin aplicable. Pero por otra parte, como autoridades constitucio-
nales, deben resolver previamente sobre los agravios relativos a las viola-
ciones a las leyes del procedimiento, atento a la funcion que les impone
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el articulo 161 de la Ley de Amparo, precepto que deriva del articulo
107 fraccién I inciso a), de la Constitucién General de la Reptiblica, la
cual deben acatar los Tribunales de cada Estado, independientemente
de las disposiciones que existan en las leyes comunes, conforme al ar-
ticulo 133 de la propia Carta Magna.

Amparo directo 533/76, Alejandro Mora Barba. 24 de noviembre de
1978. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Arizpe Narro.



DECIMO CIRCUITO
PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

ADULTERIO. EL SOLQ HECHO DE QUE LA ESFOSA SE ENCUENTRE
EMBARAZADA NO CONFIGURA EL DELITO DE.

Por el solo hecho de que la conyuge se encuentre embarazada, no
se justifican los elementos materiales del delito de adulterio que estable-
ce el articulo 251 del Codigo Penal del Estado de Tabasco, como son
que el adulteric se cometa en el domicilio conyugal o con escindalo,
porque tal circunstancia no significa que la relacion sexual extramarital,
se hubiese realizado en el domicilio conyugal, dada la separacién acor-
dada entre ambos conyuges; y tampoco se justifica que tal relacion se
hubiese cometido con escdndalo, tomando en cuenta que éste se actua-
liza cuando va acompafiado de grave publicidad afrentosa para el conyu-
ge inocente, como consecuencia de los comentarios y juicios de una co-
lectividad o grupo humano, emitidos y transmitidos en torno a la rela-
cion aludida.

Amparo en revision 476{79. Lilia Judrez Jiménez. 11 de octitbre de
1979. Unanimidad de votos, Ponente: Andrés Zarate Sdnchez.

APELACION. NO TIENE CARACTER DE UN NUEVO JUICIO.

La sustanciacién del recurso de apelacién no tiene el caracter de
un nuevo juicio, sino que es una revisién de la resolucién dictada en pri-
mera instancia, lo cual implica que el primer acto procesal del Tribunal
ad que no pueda conceptuarse como la primera determinacion de un
nuevo juicio y, por ello, no puede”estimarse que deba regir en la alzada
lo estatuido por el articulo 113 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Chiapas, o sea, que el primer acto. procesal de ese Tribu-
nal deba ser notificado personalmente a los litigantes, en su domicilio.

Amparo en revisién 454/79. Jesis Romero Cédrdenas. 16 de octubre de
19'79. Unanimidad de votos, Ponente: Victor Carrillo Ocampo.
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EBRIEDAD, EL SOLO HECHO DE MANEJAR EN ESTADO DE, CONSTI-
TUYE UN DELITQ EN CONTRA DE LA SEGURIDAD DE LOS MEDIOS DE
TRANSPORTE (LEGISLACION DE YUCATAN).

Si en estado de ebriedad, el quejoso conducia un vehiculo por las
calles de la ciudad, su conducta encuadra en lo dispuesto por el articulo
158 del Cédigo de Defensa Social del Estado de Yucatan, toda vez que
para la tipificacién del delito solamente se requiere que el sujeto activo
se encuentre en algin grado de intoxicacion aleoholica o bajo el influjo
de estupefacientes, sin que sea necesario que cometa ademas otro delito
o infracci6én diversa a los reglamentos de trdnsito, porque el precepto le-
gal citado sanciona directamente la simple conducta de manejar o tripu-
lar vehiculos de motor en alguna viade circulacién, en las condiciones
indicadas.

Amparo en revision 461/79. Felipe Viera Medina. 11 de septiembre de
1979, Ponente: Victor Carrillo Ocampo.

PIEDAD SOCIAL, DELITO CONTRA LA,

No se opone a la integracion de tal ilicito, la circunstancia de que
no se haya seguido en contra del inculpado el procedimiento civil ten-
diente a la ejecucién o cumplimiento de sentencias o convenio sobre ali-
mentos, en favor de la ofendida, porque tal circunstancia es ajena a la ti-
pificacién del delito a que se contrae el articulo 255 del Codigo Penal
para el Estado de Chiapas.

Amparo en revision 188/79. Agustin Trinidad Duque, 30 de mayo de
1979. Ponente: Martin Borrego Marifnez.

Sostiene la misma tesis:

Amparo en revisién 215/79. José Omar Baldizén Rovelo, 30 de mayo
de 1979, Ponente: Martin Borrego Martinez.



DECIMO SEGUNDO CIRCUITO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
ARRENDAMIENTO. OBLIGACIONES DEL INQUILINOG.

La renuncia del arrendador a efectuar las reparaciones de la finca
arrendada, solo autoriza a la inquilina a rescindir el contrato u ocurrir al
juez para que la obligue al cumplimiento de sus obligaciones, pero no li-
bera a la arrendataria del deber que soporta, a la luz del articulo 2307
fraccién I del Codigo Civil del Estado de Sinaloa, de satisfacer la renta
en la forma y tiempo convenidos.

Amparo directo 533/78. Jesis Guevara Guerrero. 18 de mayo de 1979,
Unanimidad de votos, Ponente: Joel Gonzalez Jiménez.

QUEJA INTERPUESTA ANTE AUTORIDAD INCOMPETENTE,

En los casos previstos en la fraccién VII del articulo 95 de la Ley
de Amparo, €l recurso de queja debe interponerse directamente ante el
Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, de acuerdo a lo que es-
tablece el articulo 99 del propio Ordenamiento, por lo que, si el recu-
rrente presenta el escrito de queja ante una autoridad diversa, que care-
ce de facultades para recibirlo, no se interrumpe con ello el término le-
gal de interposicion de ese recurso.

Queja 579, Maria Guadalupe Gonzédlez Jumilla. 11 de mayo de 1979.
Unanimidad de votos. Ponente: Joel Gonzélez Jiménez.





