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Decision No. 154
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
en nombre de la
Sra. CLARA WILLIS,
' Reclamante,
v

LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Registro No. 1243.

Opinion dada en 17 de mayo de 1929,
ABOGADOS:

Por México: Oscar Rabasa, Sub-Agente.

Por Estados Unidos: Walter A. Bethel

E!l Comisionado Presidente, Dr. Sindballe, por la Comisién:

Que el dia 17 de julio de 1911 entre las 19 y las 11 a.m. al mismo tiempo que
Milten K, Willis y Jack Ricks, dos empleados de la California Mexico Land
and Cattle Company volvian de un viaje al campamento en donde paraban,
ubicado cerca de Mexicali, Baja California, México, llegaron también a
dicho campamento, a cabalio, dos personas, un tal Epifanio Gallegos y un tal
Regino Avilés. Se les pidid que se apearan y asf lo hicieron, Preguntaron por
ciertos caballos. Willis interrogd a Gallegos acerca de ciertas palabras detur-
pantes que se decia habia usado hablando de los empleados de la compafifa, y
después de un altercado de palabra entre Willis y Gallegos éstos cambiaron
algunos tiros cuyo resultado fué que Willis fué muerto por Galiegos, que
Gallegos fué herido en la mano derecha y que Avilés, que estaba desarmado,
fué herido por Willis a través del pecho.

La Suprefectura de Mexicali que fué informada de la muerte de Willis el
dia 19 de julio de 1911, tomb el testimonio de Ricks €1 23 de julio y el testimo-
nio de Gallegos y de Avilés el 2 de agosto. La constancia de los procedimientos
fué sometida al Juzgado de Primera Instancia de Mexicali el 14 de agosto. En
cumplimiento de una orden del Juzgado, Gallegos fué arrestado y enjuiciado.
El dfa 21 de abril de 1912 Gallegos fué absuelto porque el Juzgado aceptd la
hipétesis de que habfa obrado en defensa propia. De acuerdo con la ley mexi-

917

DR © 1983. Universidad Nacional Autonoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/Yc46Pb

918 LUIS MIGUEL DIAZ

cana los procedimientos del Juzgado fueron revisados por el Tribunal Supe-
Tior quien parece que no hizo observaciones con relacion a la decisién.

Los Estados Unidos sostienen que los procedimientos criminales instituidos
por funcionarios mexicanos en la investigacién de la muerte de Willis y la ins-
truccidén del proceso de Gallegos dieron por resultado una denegacién de jus-
ticia segiin principios establecidos de derecho internacional.

Ante la Subprefectura tanto Gallegos como Avilés declararon que Willis
habia disparado con su revélver dos tiros contra Gallegos antes de que Galle-
gos disparara a su vez, y que Willis dispard un tercer tiro contra Gallegos al
mismo tiempo que Gallegos disparaba contra Willis. Ricks declard, de acuer-
do con las constancias de la Subprefectura, que entré a la tienda de campaiia
antes de que empezaran los disparos, gue desde el interior de aquella oy6 dos
tiros disparados casi simultincamente, que entonces tomé un rifle de debajo
de la cama de Willis y que cuando salié vid a Willis, que estaba de rodillas,
disparar sobre Avilés hiriéndolo en el pecho y cayendo después de bruces.
Agregd, segiin las mismas constancias, que a causa de la confusién del mo-
mento no podia decir cuintos tiros fueron cambiados entre Gallegos y Wiilis,
que eran los dnicos que habian usado sus armas.

Poco se sabe de los procedimientos llevados a cabo en este Juzgado porque
los autos de ellos fueron destruidos en un incendio.

En la decisién del Juzgado se encuentra el siguiente pasaje:

“Resultando II1. En la presencia judicial Epifanio Gallegos, John B. Ricks y Regi-
no Avilés, reiteraron sus declaraciones; deponiendo en el fondo, lo mismo que
cuando rindieron sus declaraciones ante el C. Secretario de la Subprefectura, estan-
do contestes todos ellos en lo principal, sin haber més importante diferencia que la
relativa al nmero de los disparos hechos. Pues el testigo Ricks, en careo con el pro-
cesado, dijo no poder afirmar con exactitud el nimero de aquellos, por el natural
estado de excitacién en que se encontraban”.

El dia 8 de febrero de 1913 Ricks hizo una declaracién ante el Cénsul Ame-
ricano en Mexicali. En esa ocasién declard que cuando salié de la tienda con
el rifle de Willis, encontrd que el rifle estaba vacio aun cuando habfa sido car-
gado en la mafiana, y que Gallegos, al dejar el campamento a caballo habia
sacado de su bolsa algunos cartuchos, diciendo: “aqui estin sus cartuchos y
esa es la razén por la que no pudo usted disparar.” Dijo que habia atestiguado
lo mismo ante el Juzgado, pero que esta parte de su testimonio no se habfa
asentado. Ademis, declard que habia examinado el revélver de Willis des-
pués de los disparos y que habia encontrado que sélo dos habian sido dispara-
dos por Willis de tal manera que Willis habia disparado sélo un tiro contra
Gallegos.

De acuerdo con el testimonio de Gallegos y de Avilés ante la Subprefectura,
los cartuchos fueron retirados del rifle de Willis. durante una lucha habida

la posesitn del rifle y que tuvo lugar cuando Ricks sali6 de la tienda de cam-
pafia. Que tal lucha tuvo lugar lo atestigua también Ricks.
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MEXICO Y LAS COMISIONES DE RECLAMACIONES 919

No es posible que la Comision llegue a una conclusién decidida con respec-
to a la cuesién de quién dispard primero, si Gallegos o Willis. En vista de la
corta distancia habida entre las dos personas parece improbable que la expli-
cacion de Gallegos y de Avilés, al efecto de que Willis comenzd los disparos
disparando dos contra Gallegos sin haberle pegado, pueda ser correcta, pero
no puede inferirse con ningiin grade de certidumbre de esta o de cualquiera
otra de las pruebas sometidas, que Gallegos fué el atacante.

Con relacién al procedimiento aparece que el Subprefecto era hermano de
Gallegos y en vista de elio puede considerarse que la investigacién preliminar
fué impropiamente llevada a cabo. Si esto fué remediado o no durante ¢l pro-
ceso ante el Juzgado no puede establecerse con certeza. Los autos del Juzgado
no estan a la vista. La Agencia Mexicana ha explicado que el expediente judi-
cial fué destruido al incendiarse el edificio en que este se guardaba. Parece,
sin embargo, segin el pasaje de la sentencia del Juzgado que se ha citado arri-
ba, que el testimonio de los testigos fué tomado por el Juez, de manera que, a
la luz de las pruebas disponibles, la Comisién no estaria justificada en asumir
que los procedimientos del Juzgado fueron impropios. El abogado de los Esta-
dos Unidos alegd que en vista, particularmente, de la naturaleza de las
pruebas rendidas ante la Subprefectura, se debieron haber tomado otros testi-
monios ante ¢l Juzgado. Pero en vista de la deficiencia de las constancias ante
la Comisidn, es imposible determinar con precisién la naturaleza de los proce-
dimientos que se llevaron a cabo ante el Juzgado. Aun asumiendo que los pro-
cedimientos del Juzgado hubieran sido llevados con propiedad, existe la posi-
bilidad de que las investigaciones preliminares efectuadas irregularmente ha-
yan podido afectar ¢] resultadoe final del procedimiento, pero, en opinién de
la Cornision, esta mera posibilidad no presta suficiente base para darle una
indemnizacién pecuniaria.

DECISION
La Reclamacién de los Estados Unidos de América en favor de la sefiora Clara
Willis, es desechada.
Dada en Washington, D. C., el dig 17 de mayo de 1929.

{Comisionado Presidente.)

(Comisionado.)

(Secretario.)

(Secretario.}
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