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Capitulo V

EL OBJETO DE LA SOCIEDAD

Sumarto: 1. Diferencia con el objeto del contrato. Concepio, 1.1, Objeto
y fin social. 2. Imporiancia del objeto social. Inter-relacidn con otros
elementos. 2.1. Objeto y representacién, 2.2. Objeto v denomina-
cion, 2.3. Objeto v capacidad de la sociedad. 2.4. Objeto y tipo
social. 3. Requisitos del objeto social. 3.1. Licitud. 3.2. Posibi-
lidad. 3.3. Precisidn y determinacién. 3.3.1. Las actividades de
importacién {r exportacién como casos especiales. 3.3.2. Objeto

rincipal y objeto accesorio. 3.3.3. Objeto plural. 3.4. Comercia-
idad. 4. Modificacién del objeto social. 4.1. Cambin de objeto.
4.2, Ampliacién o reduccién del objeto.

1. DIFERENCIA CON EL OBJETO DEL CONTRATO.
CONCEPTO

Otro de log componentes necesarios del instrumento
constitutivo es el objeto social, que debe ser preciso y
determinado, porque el inciso 3 del artieulo 11 exige
gue el contrato asi lo designe.

Para evitar confusiones que pueden surgir de la
sinonimia de una expresién que conceptia a dos institu-
ciones juridicas diversas, debe diferenciarse el objeto
del contrato de sociedad del objeto de la sociedad w obje-
to social. Para ello, remitimos a lo expresado en el Ca-
pitulo VII donde e trata el tema de los aportes.

Hecha esta importante aclaracion, se lo puede con-
ceptualizar como “el conjunto de operaciones que la so-
ciedad se propone realizar para ejercer en comin una
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determinada actividad eccondémica” ('). Haeemos notar
aqui que en nuestro derecho, desde que es admitido el
objeto plural (en este capitulo 3.3.3.), puede referir a
més de una actividad econdémica.

1.1. Objeto y fin social.

Kl fin social supone un elemento subjetivo acerca
de lo que la sociedad ¥ los socios pretenden obtener con
la consecucion del ohjeto social. No ohstante la intima
compenetracion no sge identifican va que ¢l objeto es
el medio para eonseguir el fin (?).

2. IMPORTANCIA DEL OBJETO SOCIAL. INTER-
RELACION CON OTROS ELEMENTOS.

Por la propia naturaleza de la sociedad como per-
sona juridica, este elemento se relaciona con otros y
de tal modo condiciona el funcionamiento v la existen-
cia misma de la sociedad.

Analizaremos a continuacion csas relaciones.

2.1. Objeto y representacion.

Del estudio concordado de los artieulos 268 v 358
de la ley 19.550 surge que el objeto social marea el li-
mite de la representacion de los administradores. Con-
secuentemente, todos los actos ejecutados por los re-
presentantes legales obligan a la sociedad frente a ter-
ceros, salvo que cllog sean notoriamente extrafios al
objeto social.

(') BrunETTI, Antonio, Tratade del Derecho de las Sociedades, Ed.
UTHEA, Bs. As., 1960, T.L p. 234.
(2} Brunerti, ob. y lug. cit.
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2.2, Objeto y denominacién.

Al estudiar el tema del nombre social, sefialamos
(ue cuando la socicdad opte por agregar a la denomi-
nacién alguna refercneia al objeto, ésta deberd veflejar
cuales son lag actividades que lo componen.

Fn efeeto, por ser la denominacién ¢l medio de
identificacion de la sociedad frente a terceros, v la re-
presentacion el medio que la ley le otorga para ohrar
frente a ellos, v estando el limite de ésta en la extensidn
del ohjeto, todo el sistema de inter-relaciones debe ju-
gar armdnicamente, por lo que el nomhre social no pue-
de ser contradictorio con el objeto,

Este criterio ha sido aplicado por la LG.P.J. de
Santa e, la que ha requerido que la denominacién so-
cial, més especificamente en sus aditamentos, refleje
exactamente cudles son lag actividades ccondmicas com-
prendidas por ¢l objeta (7).

2.3. Objeto y capacidad de lo sociedad.

Cabe preguntarnos si la doetrina del wltra wvires
tiene vigeneia en nuestro derecho positivo.

Aquélla puede definirse diciendo que el ohjeto so-
c¢ial representa el limite de la capacidad de la sociedad.
Su efecto es gue los actos ajenos al objeto social son
nulos aunqgue hava sido decidida su realizacion por re-
solucién undnime de los socios o bien ratificados de
igual forma con posterioridad.

Fn otras palabras, el interrogante se presenta
acerea del tema referido al aleance de la capacidad. O
se trata de una capacidad general que le es reconocida
por la ley o bien ella se halla limitada segiin la exten-
sion del ohjeto.

(?) 1.G.P.]. Santa Fe. Expte. N® 43.630, afio 1873, in re “Rosario
Automotores S. A,
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Esta cuestion ha dado lugar a una profunda polé-
mica doetrinaria que adn no ha sido zanjada y cuya
solucién excede el aleance fijado por los autores a la
presente obra.

No obstante ello y como medio para facilitar la
profundizacién del tema, remitimos a la obra del doe-
tor Isaac Halperin, para quien la limitacién que surge
del estatuto en virtud del objeto restringe la capaci-
dad (*).

Respondiendo a la eritica de Michelson a la redac-
cién del articulo 2¢ L.S. por limitar la eapacidad y “no
seguir la norma mas amplia del Cddigo Civil, que la
extiende a todos los actos que son consecuencia natu-
ral del reconocimiento para adquirir derechos y con-
traer obligaciones”, Halperin sefiala que el articulo 58
L.S. es mas amplio de lo que lo son los articulos 35 y
40 del Cédigo Civil (°).

2.4. Objeto y tipo social.

Para la realizacién de determinados objetos, la le-
gislaeidn requiere que la sociedad que busque su con-
secuci6n se constituya de acuerdo a determinados tipos
sociales. Asi, deberan econstituirse como S, A.:

A) Bolsas o mercados de comercio: También lo
podran hacer como asociaciones eciviles eon personeria
juridica (ley 17.811, articulo 22);

B) Eniidades financieras: Segiln surge de la ley
21.526, articulos 2 y 9 concordados:

a) Bancos comerciales: también lo podran hacer
como cooperativas;

(*) Havrerin, Isaac, Sociedades Andnimas. FExamen critico de la
ley 19550, Ed. Depalma, Bs. As., p. 81.
(%) Haveeriv, ob. cit., p. 81, nota 60.
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b) los bancos de inversion;
¢) los bancos hipotecarios;
d) las companias financieras;

e) sociedades de ahorro y préstamo para la v
vienda y otros inmuebles;

f) las cajas de crédito: también como cooperati-
vas o asociaciones civiles,

C) Las aseguradoras: También como cooperativas
y sociedades de seguros mutuos (ley 20.091, articulo 2).

Contrariamente, no podrin ser realizadas por nin-
glin tipo de sociedad las actividades de los corredo-
dores. No obstante la aseveracidn del articulo 105, inel-
so 1% la jurisprudencia en varios casos ha fallado en
sentido contrario (®).

De lo expuesto se deriva que las sociedades que
operan determinados objetos estin sometidos a regi-
menes especiales de control estatal que serdn analiza-
dos en el Capitulo XV.

3. REQUISITOS DEL OBJETO SOCIAL

El objeto de la sociedad dche ser:
3.1. Licito.

Para la determinacion de la licitud del objeto se
parte de los prinecipios generales del Derecho Comin
que hallan su piedra angular en el articulo 953 del
Cédigo Civil.

Raramente la ilicitud se hallarid expresada en la
redaccion estatutaria del objeto social:; es probable
que trate de encubrirse en actividades aparentemente

{*)} V. Supra Capitulo 1, 1.8.3.
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licitas. Si asi se probare acarrcari la nulidad abso-
Inta de la sociedad con los alcances v efectos que prevé
el articulo 18 L.S.

3.2, Postble.

La posibilidad debe entenderse en un doble sentido.

Uno, que las actividades a que refiere el objeto
estén dentro de las posibilidades materiales v juridicas
de ser cumplidas por las personas. Halla su funda-
nmento en el eoncepto de acto juridico contenido por el
Derecho Civil.

AMas especificamente; refiere a la posibilidad de
su cumplimiento por una sociedad determinada a tra-
vés de una estructura patrimonial adeenada.

Distinto es el tratamiento que la lev da a los easos
de imposibilidad, segin ella sea originaria o sobrevi-
niente.

Cuando el objeto sea imposible al momento de la
constitueldn la sociedad serda nula (artienlo 530 Cédigo
Civil). Cuando sobreviniere, acarreara la disolucién de
la sociedad (articulo 94, inciso 4 e fine L.S.).

3.3. Preciso y determinado.

Esta exigencia no es nueva en nuestro derecho. Ya
el Codigo de Comercio en su articulo 291, ineiso 4 re-
queria la “designacién especifica del ramo de comer-
cio objeto de la sociedad”, que correlacionado con otras
disposiciones legales, especialmente los articulos 338 y
354 inciso H° del mismo Codigo, deferminaban la im-
portancia de que aquél fuera definitivo v concreto (7).

La Ley de Sociedades incurre en redundancia, ya
que los términos preciso v determinado son sinénimos y

(7) Garo, Francisco, Sociedades Andnimas, T. 1, p. 10.
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s6lo se explica en la intencién del legislador de poner
énfagis en un tema de singular importancia.

Abundante jurisprudencia admninistrativa ha nega-
do la conformidad a estatutos que contenian cliusulas
tales como *“explotacidn de establecimientos destinados
a la fabricacion de cualquier articulo o producto de la
naturaleza que fuere”: o “venta de productos y artien-
los similares™; o “en general puede realizar enalquier
otra actividad 1til v licita que resuelva empren-
der vinculada con el objeto principal”; o “cualquier
otra actividad afin”; o “toda actividad relacionada,
conexa, complementaria o derivada de las mismas”; o
“toda clase de actividades financieras”; o “actividades
de eualquier naturaleza” o *actividades inmobiliarias o
inversiones™:; o “ejecucidn de toda clase de actos o
contratos que directa o indirectamente tiendan a im-
pulsar su desarrollo™ ().

3.3.1. Las actividades de tmportacidn y exporta-
cign como casos especiales: Fste tipo de actividades,
en relacién con la preeision v determinacién en la de-
signacién del objeto social son congideradas auténo-
mas, Fsto significa que, a diferencia de las demés activi-
dades econdmicas, no se requicre la preeision de qué
bienes serdn objeto de ellas, por lo que el requerimiento
del articulo 11, incigo 3° LS se verd satisfecho con la
sola mencion ue de ellas se haga.

3.3.2. Objeto principal 1 objeto accesorio: la
mencién de un ohjeto prineipal en la designaeion no
ohsta a la precision v determinacién, siempre v cuando
se designe siguiendo los dictados legales el o los acee-
sorios que la existencia de aquél presuponen. Tal ha
sido la solueién jurisprudencial a este problema que se

(®) I.G.P.]. Santa Fe, Dictamenes varios.
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relaciona infimamente con el tema que trataremos a
continuaecion (°).

3.3.3. Objeto plural: Vinculado al tratamiento de
la aplicacién practica de los criterios de interpretacién
de la intencién del legislador al requerir los requisitos
de precisiéon y determinacién del objeto, se halla la posi-
bilidad o no de que la redaccién estatutaria contemple
la realizacion de actividades miltiples por una sociedad.

Ni del texto legal ni de su exposicién de motivos
surge elemento de juicio que oriente respecto a la
adniisibilidad o no del objeto plural, ¥ menos aun,
admitida esa posibilidad, cual es el limite para aceptarlo.

Fin su primera interpretacién del tema la Inspec-
eion General de Personas Juridicas de Capital Federal
estimd, en su resolucidon N° 65 de 1972, “que la exigencia
legal no excluye la multiplicidad de actividades y ope-
raciones comprendidas en un mismo objeto, siempre que
sean conexas v complementarias entre si”, por lo que en
su articulo 2° requeria que las distintas actividades,
principal y secundarias o afines, formen parte de un
mismo proceso econdimnico, sean consecuencia de él o
contribuyan a su total realizacién.

Este criterio fue duramente criticado por diver-
sos autores, especialmente por el doctor Halperin, co-
rredactor del proyecto de ley, para quien la Resoluciéon
65 confundid objetfo preciso y determinado con objeto
unico y ademas actividad econ objeto ('°).

Concluye este autor que “cuando se establece plu-
ralidad de objetos cada uno de ellos debe designarse en
forma precisa y determinada (') y esa determinacién

{*} CNCom. Sala C, in re “Nabueque $.R.L.”, E. D., T. 47, p. 722.
('?) Harperiy, ob. cit., p. 79.
(') Haveegin, ob. cit., p. 79



65

se refiere a categorias de actividades econémicas que
se propone desarrollar para el logro de su fin” ('%).

Receptando esta opinion, la 1.G.P.J. de Capital Fe-
deral, por medio de su resolucién N° 34 de 1973 (T.O.
1.2.4) derogd la N* 63, y establecié en su articulo 1°
gque cuando el objeto social comprenda diferentes acti-
vidades especificas cada una de ellas debera ser desig-
nada en forma precisa y determinada. Idéntica inter-
pretacion realiza la 1.G.P.J. de la Provincia de Entre
Rios en su Resolucién 18/78.

A nuestro criterio esta solucion es ineompleta por-
que queda subsistente el interrogante respecto al limite
del objeto miltiple, ya que la interpretacién anterior
dejaria librada a la intencién o imaginacién de las par-
tes la enunciacién estatutaria de todo tipo de actividad
econdmica.

Con ello se burlaria la verdadera finalidad perse-
guida por la Ley, que en su articulo 94, ine. 4° prevé
como causal de disolueidn la imposibilidad sobreviniente
de eumplir con fodo el objeto social, ya que no es sus-
ceptible de divigién o fraccionamiento.

Por ello nos parece acertada la conclusién a que
llegara la Reunién Nacional de Autoridades de Control
celebrada en abril de 1972 en la ciudad de Rosario. En
ella se establecié como limite del objeto miltiple, la po-
sibilidad de su cumplimiento cuya demostracion esta a
cargo de la sociedad, salvo cuando exista una correla-
cion del objeto con el capital social de la que se deduzea
csa posibilidad.

('?) Havperin, Isaac, Curso de Derecho Comercial, Bs. As., 18972,
p- 236.
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Esta opinién ha sido receptada por las L.G.P.J. de
Santa Fe ('°) en Deec. 3810, Cap. 1V, art. 45 y Salta,
Res. N° 27, afio 1974.

3.4. Comercialidad.

Por aplicacién del prineipio contenido en el artieulo
3" LS no es necesario que el objeto de la sociedad con-
sista en la realizacion de actos de comereio. El earacter
mercantil de los actos que realice surge de la forma de
la sociedad tipica. Al decir de Brunetti ('*) la forma
absorbe al contenido.

4. MODIFICACION DEL OBJETO SOCIAL

Ningiin hmpedimento legal existe para que la Asam-
blea resuelva modificar el fwnbito de actuaciom de la
sociedad ¢n ¢l mundo de los negocios.

St bien en todos log casos esta modificacion trac
aparejada una necesaria reforma de cstatutos, cabe
distinguir distintos supuestos:

4.1. Cambio de objeto.

Imiplica el cambio fundamental del objeto, es deeir
el ahandono del vigente hasta el momento de la modifi-
cacion, el que resulta sustituido por otro distinto.

Para resolver el tema la Ley de Sociedades estable-
ce como Organo competente a la Asamblea (General Iox-
traordinaria, pero dentro de ella constituve uno de los
supuestos especiales previstos por el articulo 244, 5
parte, con los consiguientes requisitos de mayoria calen-
lada sobre el total de las acciones con derecho a voto,
sin aplicacién del voto plural

(') LG.P]. S. Fe, Dictamen del 8.11.73, Expte. N 43,182, afio
1972, “Boni Hnos. §. A,
{'*) BruxerTr, ob. ¢it.
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Log socios diseonformes eon la resolucién asan-
blearia podrin en este caso hacer uso del derecho de
receso (art. 245).

4.2, Ampliacion o reduccion del objeto.

Para estos casos también es competente la Asam-
blea General Kxtraordinaria (art. 234, 1* parte) pero
seran de aplicacion las normas comunes que rigen el
funcionamiento de esta clage de asambleas (art. 244, 15,
2t v 3 parte).

En los casos previstos en 4.1 v 4.2 la reforma
estatutaria deberd ser conformada por la Autoridad de
Control, 1a que al efecto aplicara los eriterios estudia-
dos en cuanto a la verificacion del ecumplimiento de los
requisitos de preeision v determinacién en la designa-
e1on.

NORMAS RELATIVAS A OBJETO

Capital Federal: R.34/73, derogatoria de la R.65/72 (TO 1.2.4.)
R. 3187/73.

Santa Fe: Dec. 3810, art, 18 y 435.
Tucumdn: Res. 138/73.

Ver advertencia supre, p. 37.



