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Articulo 250, fraccion II, inciso a) y b)

la mencién de su nombre, no por ello debe entenderse y
menos quedar demosirado que se ostentd como profe-
sionista, debido ademas de que son miltiples las activi-
dades de ese nivel, por cuyo motivo cuando menos con el
citado senalamiento se crea una confusion que excluye la
posibilidad de la comprobacion del delito.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 286/93. Agente del Ministerio Pibli-
¢0 Federal adscrito al Juzgado Primero de Distrito en
Materia Penal en el Distrito Federal. 12 de agosto de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Bruno Jaimes Nava. Se-
cretaria: Martha Maria del Carmen Hernandez Alvarez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV-Septiembre,
tesis 1. 4o, P. 53 P, pagina 468 (JUS:210702).

USURPACION DE PROFESION, DELITO DE. Sia
través de su declaracion confesoria el acusado aceptd
como cierta la circunstancia de que se ostentaba como
médico vy recetaba a los enfermos cobrdndoles como tal,
cuando ocurrian a solicitar sus servicios profesionales,
ello implica un ejercicio indebido de profesion, dado que
la profesién médica supone una preparacion técnica espe-
cializada, que por si misma no es suficiente para que quien
la tiene pueda prestar sus servicios médicos si previa-
mente no se han satisfecho los requisitos de registro anie
la Direccién de Profesiones y la autorizacion corres-
pondiente por parte de la Secretaria de Salubridad y
Asistencia; y si ademas una y otra de tales dependencias
manifestaron que en los registros de las mismas no apa-
recia ninguna anotacion relativa a la autorizacion co-
rrespondiente, y el acusado por su propio derecho ejer-
cia la profesion, por el solo hecho de ser estudiante del
primer afio de medicina, es incuestionable que tal com-

portamientoestd previsto en la fraccién II, incisosa) y b),
del articulo 250 del Cédigo Penal Federal, dado que ejercia
la profesion de médico, sin tener dicho cargo, va que con
ello aparte del provecho econdémico que obtenia para si,
ponia en inminente peligro a los enfermos que recetaba por
carecer de la preparacion técnica correspondiente.

Amparo directo 4813/55. Por acuerdo de la Primera Sala,
de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el nombre del
promovente. 6 de febrero de 1956. Unanimidad de cinco
votos. Ponente: Tedfilo Oleay Leyva.

Pjrimera Sala, Semanario Judicial de la Federacién, Quinta
Epoca, Tomo CXXVII, pagina429 {JUS: 293811).

Esta tesis también corresponde al articulo 250, fraccién
II, inciso b).

USURPACION DE PROFESION, INEXISTENCIA
DEL DELITO DE. Con relacion al delito de usurpacion
de profesion, es muy frecuente en nuestro medio que las
personas que tratan con empleados de las oficinas del Estado
y de los diferentes juzgados, atribuyan a éstos el cardcter
de licenciados o abogados, sin que esto deba conducir a que
dichos empleados se ostenten cormo tales.

Amparodirecto 1533/71. Epifanio Chona Gallegos. 28 de
octubre de 1971. Mayoria de cuatro votos. Ponente: Abel
Huitrén y A. Disidente: Ezequiel Burguete Farrera.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 36, Segunda Parte, pagina 39
(TUS: 236644).

USURPACION DE PROFESION, INEXISTENCIA
DEL DELITO DE (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL). No se configuracl cuerpo del delito de usur-
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pacién de profesion, si de su propia confesion, como de
las declaracionesde los ofendidos, se demuestrasin lugar
a duda que el acusado no se atribuia piblicamente ¢l
cardcter de licenciado, ni realizaba actos propios de las
diversas profesiones a las que pudiera atribuirseles este
apelativo, y que aunque permitiera que se le reconociera
con tal personalidad sin sacar del error a quienes le
otorgaban tal profesién, tales personas que asi lo llamaban
tenian conocimiento de aquel caracter por el dicho de
terceros mas no por boca propia del acusado, que posible-
mente callaba para la realizacion de un fraude que se
proponia, pero sin que dicho atributo fuera esenciai para
este propésito, de lo que resulta que aun cuando hubo
una atribucién por parte del quejoso de un caricter que
no tenia, tal atribucién no era puiblica, sino que sélo la
toleraba para la consecucién del delito fin que se proponia.

Amparo directo 2021/63. Roberto Hernandez Prado.
28 de junio de 1971. Cinco votos. Ponente: Alfonso Lopez
Aparicio.

Sala Auxiliar, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 30, Séptima Parte, pagina 45
(TUS: 246198).

b) Realice actos propios de una actividad
profesional, con excepcion de lo previsto
en el 3er. parrafo del articulo 26 de la Ley
Reglamentaria de los Articulos 4o. y 5o.
Constitucionales;

DEFENSORES, NO NECESITAN TITULO PRO-
FESIONAL. El articulo 20 constitucional establece que
puede ser defensor cualquier persona de la confianza
del acusado, sin que se requiera que posea titulo profe-
sional correspondiente, y el cargo de defensor, no puede
catalogarse dentro de los que correspondena la profesién
de abogado, no existiendo por lo mismo elementos para
que exista el delito de usurpacion de profesiones.

Amparo penal en revision 6756/43. Aguilar P. Cres-
cencio. 16 de febrero de 1944. Unanimidad de cinco votos.

1900

La publicacién no menciona €l nombre del ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacidn, Quinta
Epoca, Tomo LXXIX, pagina 3460 (/US. 306931).

FRAUDE ESPEC]T:ICO POR FALSAS CURACIONES
Y NO USURPACION DE PROFESION. Si el inculpado
1no se ostentaba como médico, sino como "maestro” o "brujo”,
y no recetaba medicamentos de patente ni practicaba
intervenciones quirdrgicas, y sélo daba "limpias y sahu-
merios y preparababrebajes”, o sea que no realizaba actos
propiocs de una actividad profesional, como lo es la de mé-
dico cirujano, para que su conducta pudiera quedar
comprendida dentro de los presupuestos del articulo 250,
traccién II, inciso b}, del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, resulta juridicamente correcta la condena por el
delito de fraude especifico previsto en el articulo 387,
fraccidn XV, del mencionado Cédigo Penal.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENALDEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 288/82. Rail Nogueda Flores. 25 de
febrero de 1983. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo
Velasco Félix.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volimenes 169-174,
Sexta Parte, pagina 90 (/U/S:249786).

Esta tesis también corresponde al articulo 387, fraccidn
XV.

PROFESIONES. CONSTITUCIONALIDAD DEL AR-
TICULO 68 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE
LOS ARTICULOS 4o. Y 50. DE LA CONSTITU-
CION FEDERAL PARA EL DISTRITOY TERRITO-
RIOS FEDERALES, QUE PROHIBE SE COBREN
HONORARIOS POR PERSONAS QUE NO SEAN
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Articulo 250, fraccién II, inciso b)

PROFESIONISTAS. El articulo 68 de la Ley Reglamen-
taria de los Articulos 40. y 50. Constitucionales que esti-
pula que ninguna persona que ejerza alguna profesion sin
titulo debidamente registrado, podra cobrar honorarios,
no transgrede el articulo 5o. de la Constiucion Fede-
ral, que establece la justa reiribucién por servicios
profesionales, Una interpretaciénsistematicaasi lo exige.
Es ilicita, de acuerdo con el articulo 250, fraccion 11, del
Cddigo Penal para el Disirito y Territorios Federales,
la actividad que desempefian las personas que se dedican
a ejercer alguna profesion sin tener titulo, por lo que,
consecuentemente, una persona carece de derecho de co-
brar honorarios por dedicarse a una actividad ilicita; es
ilicito ejercer la abogacia sin titulo, luego entonces, no
es permitido juridicamente cobrar honorarios por esa
actividad.

Amparo en revisidn 9024/66. Fernando Barrén Montes
de Oca. 21 de julio de 1970. Mayoria de quince votos.
Disidentes: Ezequiel Burguete Farrera y Ernesto Aguilar
Alvarez, Ponente: Mariano Ramirez Vazquez.

Pleno, Semanario Judicial de la Federacion, Sép-
tima Epoca, Volumen 19, Primera Parte, pigina 69
(1US: 233772).

USURPACION DE PROFESION. ABOGACIA. Es
correcta la resolucién que establece el juicio de la
autoridad responsable al tener por establecida la certeza
del delito de usurpacién de profesion que describe ¢lar-
ticulo 250, fraccion I, del cdigo, y por comprobada, asi-
mismo, la responsabilidad penal del acusado, si éste, sin
tener tituJo profesional o autorizacidn para ejercer la
profesién de abogado practico, venia desplegando acti-
vidades propias de tal profesion; sin que sea Obice la
afirmactdn del quejoso vy lo releve del dolo penal con que
procedio, el que afirme en descargo que su compor-
tamiento no puede ser constitutivodel delite de usurpacion

de profesion, por cuanto habia presentado solicitud en la
Direccién General de Profesiones, para gjercer como
abogado; ni obsta la circunstancia de que dicha depen-
dencia no hubiera resuelto 1a solicitud de referencia en
un sentido 0 en otro, si se atiende al hecho probado de que
dicha dependencia manifiesta que, en efecto, el quejoso
presenié solicitud para ejercer como abogado préctico,
pero que no le habia sido concedida autorizacién para
ejercer tales actividades, por no habet dado cumplimiento
a los diversos requisitos que la ley establece.

Amparo directo 3595/58. José Maria Ledn. 16 de enero
de 1959, Unanimidad de cuatro votos, Ponente: Luis Chico
Goerne.

Primera Sala, Semarario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XIX, Segunda Parte, pagina 224
(IUS- 263209).

Véase la tesis: "USURPACION DE PROFESION,
DELITO DE." en eete articulo 250, fraccion 11, inciso
a}, pigina 1899.

USURPACION DE PROFESION. NO LO COMETE
LA PERSONA DE CONFIANZA QUE DESIGNAUN
DETENIDO PARA QUE LO DEFIENDA. La Cons-
titucion Politica del pais y la codificacién procesal penal,
permiten a los detenidos nombrar persona de su confianza
que los defienda, desde el momento en que son aprehen-
didos, sin exigir que la designacion recaiga precisamente
en un licenciado en derecho; de ahi que la aceptacion del
cargo y las gestiones que realizan en favor del inculpado,
no necesariamente constituyen actividades propias de esa
profesién que configuren el delito en comento.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

1901
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Amparo en revisién 546/92. Ledn Francisco Castro
Alamillo. 10 de marzo de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Alfonso Manuel Patifio Vallejo. Secretario:
Francisco Fong Hernandez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X1I-Julio, pagina
325 (1US: 216100).

USURPACION DE PROFESION (PARTERA SIN
TITULO). Estd comprobada la culpabilidad de la acu-
sada como autora de dicho ilicito, si confesd que venia
gjerciendo la profesién de partera desde hacia varios
anos y que atendio a la parte lesa en su alumbramiento,
sin observar las mas elementales reglas de 1a asepsia, y sin
titulo profesional o la autorizacion respectiva como
partera practica, que le hubiera otorgado autoridad
competente.

Amparo penal directo 4727/52. Por acuerdo de la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el
nombre del promovente. 6 de octubre de 1954, Unani-
midad de cinco votos. Ponente: Tedfilo Olea Leyva.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXII, pagina 111 (fUS: 295047).

USURPACION DE PROFESIONES, NO EXISTE EL
DELITO FEDERAL DE (LEGISLACION DEL DIS-
TRITO Y TERRITORIOS FEDERALES). En lo que
respecta a la inconstitucionalidad del articulo 250, frac-
cién fI, inciso b) del Cédigo Pena!l para el Distrito
Federal, debe afirmarse que el precepto en si es cons-
titucional, mas no asi su aplicacién con alcances
federales, toda vez que si bien el articulo 73 de la Cons-
tituclon en su fraccion XX1 concede facultad al Congreso
Federal para definir los delitos y faltas contra la Fede-
racion y fijar los castigos que por ellos deben imponerse,

1902

esta facultad estd subordinada precisamente a que el
Congreso tenga aptitud legal para reglamentar en su as-
pecto federal el ejercicio profesional y poder asi configurar
como delito el referente a la usurpacién de profesiones.
Ahora bien, la facultad de reglamentar el ejercicio pro-
fesional esta conferida expresamente por el articulo 40.
constitucional a cada Estado, por lo que se concluye que
el articulo 250, fraccién II, incisob) del cddigo citado es
inconstitucional, cuandoe se le da un alcance federal que
no puede tener.

Amparo directo 2473/54. Por acuerdo de la Primera Sala,
de fecha 8 de junio de 1953, o se menciona el nombre del
promovente. 6 de julio de 1956. Unanimidad de cinco vatos.
Ponente: Agustin Mercado Alarcén.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién,
Quinta Epoca, Tomo CXXIX, pigina 55 JUS. 293140).

USURPACION DE PROFESIONES. TRIBUNAL
INCOMPETENTL. No agravia a la Federacion, el que
urn particular se ostente ante otro particular como ingeniero
civil, sin tener titulo o cédula correspondiente, y por ende
no debid ser juzgado por un tribunal federal, toda vez
que no es la Ley Reglamentaria del Articulo So. Constitu-
cional relativo al ejercicio de las profesiones en el Distrito
Federal, la que contiene el tipo penal, materia del proceso,
simo el articulo 250 del Codigo Penal, y dicha ley regla-
mentaria, como su propio nombre lo dice y de acuerdoa lo
dispuestopor el articulo 5o, constitucional, ¢s para deter-
minar en el Distrito Federal, cuales son las profesiones
que necesitan tiulo para su ejercicio, las condiciones que de-
ben llenarse para obtenerlo, y las autoridades que han de
expedirlo, y tan es asi que precisamente y con fundamento
y por delegacidon que hace el citado articulo constitucional,
cada Estado tiene facultades para determinar cudles son
las profesiones que necesitan titulo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Articulos 250, fracciones If a la IV

Amparo directo 413/89. Leén Dubovoy Rudoy. 30 de
octubre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Elvia
Diaz de Leon de Lopez. Sccretario: Hermencgildo
Castille Lopez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo 1V, Segunda Parte-
1, pagina 572 ({1/5. 2275653).

¢) Ofrezca publicamente sus servicios
como profesionista;

USURPACION DE PROFESION, DELITO DE (ME-
DICOS). El ejercicio ilegal de la medicina se desprende
del hecho de que el reo, sin el titulo necesario, tenia
abierto al piblico un consultorio, y de que se valid de
la propaganda que se necesita para el ejercicio de la pro-
fesion.

Amparo penal directo 5569/46. Pica Pujol Antonio. 4 de
diciembre de 1947. Unanimidadde cuatro votos. Ausente:
Carlos L. Angeles. La publicaciénno menciona el nombre
del ponente.

I?rimcra Sala, Semanario Judicial de la Federacion, Quinta
Epoca, Tomo XCIV, pigina 1745 ({US: 302688).

USURPACION DE PROFESION ES DELITO FOR-
MAL. Es inexacta la aseveracion que se haga en ¢l sentido
de que el delito de usurpacidnde profesién es material y no
formal, habida cuenta de que el primero requiere para su
existencia que se realice el resultado que pretende al-
canzar ¢l delincuente, en tanto que en el delito formal, es
suficiente la consumacion del acto delictuoso, indepen-
dicntemente del dafio que pueda causar el sujeto. Asi, para
la consumacion de cste delito, basta que el acusado se
ostente como profesionista, sin serlo, ofrecienda sus
servicios a quicnes depositan en él su confianza crevendo
en la autenticidad de su profesion.

Amparodirecto 1349/63. FranciscoJavier Orellana Ruiz.
23 de enero de 1964. Mayoria de cuatro votos. Ponente:
Agustin Mercado Alarcon.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen LXXIX, Segunda Parte, pigina48
({US: 259705,

d) Use un titulo o autorizacion para ejercer
alguna actividad profesional sin tener de-
recho aello; y

USURPACION DE FUNCIONES PUBLICAS, DE-
LITO DE. Si durante ¢l proceso se demostrd que ¢l que-
joso se encontraba inhabilitado para ejercer la profesion
de corredor publico en el momento de realizar el ificito
que se le imputa y, a pesar de ello certilicé diversos do-
cumerntos atribuyéndose tal caricler, no existe violacion
de garantias en perjuicio del mismo al haberlo declarado
responsable del delito de usurpacién de funciones piiblicas,
noe obstante que demostro tener titulo legalmente expedido
por autoridad competente que lo acreditaba como tal, por
lo que su conducta se adecud a la hipétesis prevista por la
fraccién I, inciso d) del articulo 250 del Cédigo Penal
para el Disirito Federal, mixime que las "certificaciones
de referencia relativas a fotostdticas de la sentencia pro-
nunciada en un juicio de amparo, no son las previstas en
el articulo 51 del Cédigo de Comercio, que alude a los
contratos mercantiles”.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1288/90. Celedonio Anionio Diaz Vio-
lante. 27 de noviembre de 1990, Unanimidad de votos.
Ponente: Manuel Morales Cruz. Secretario: Rafael
Zamudio Arias.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial

de la Federacion, Oclava Epoca, Tomo VII-Enero, pigina
515¢7US. 224300).

1903
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USURPACION DE PROFESION, DELITO DE (LE-
GISLACION DEL ESTADO DE MORELOS).
Conforme a la definicion contenida en la fraccion I del
articulo 291 del Cddigo Penal del Estado de Morelos,
el delito de usurpacion de profesion comprende dos
hechos distintos: que el presunto responsable se atribuya
el cardcter de profesionista, sin tener titulo expedido
por quien tiene facultades para hacerlo, y que dicho in-
dividuo ejerza actos propios de la profesidn relacionada
con el titulo de que carece. Ahora bien, si el propio
quejoso en su demanda de amparo afirma gue desde hace
afos ejerce la abogacia en el Estado de Morelos, fundando
su defensa en que para el ejercicio de la misma, tiene el
titulo correspondiente, expedido por autoridad facultada
paraello, o sea, el Gobierno del Estado de Morelos, en
el caso estid comprobado por la propia confesion del acu-
sado, que éste se atribuye el caricter de profesionista y
que ejerce actos propios de la profesion que se atribuye;
no obstante lo cual, es evidente que si no hay datos que
hagan presumir la responsabilidad en el delito previsto
por el articule citado, sino que, por lo contrario, hay
elementos que sefialan su inocencia en la comision de
dicho delito, como es el tiulo mismo de abogado, expe-
dido legalmente conforme al articulo 7o, transitorio, de
la Constitucién Politica del Estado de Morelos, cuya
validez esta confirmada por la prevencion contenida en
la fraccion XV del articulo 70 de la propia Constitucion,
segln la cual, "son facultades del gobernador del Estado,
entre otras, expedir titulos profesionales de acuerdo con
los requisitos que establezcan las leyes respectivas”,
mientras no se declare la invalidez del titulo profesional
exhibido por el quejoso, carece de base el auto de for-
mal prisién dictade en contra del mismo, por no existir
elemento alguno que venga a comprobar la comision del
delito de usurpacion de profesion que se le atribuye.

Amparo penal en revision 1996/44. Sierra José de la.
28 de junio de 1944. Unanimidad de cinco votos. La pu-
blicacioén no menciona el nombre del ponente.

Primerq Sala, Semanario Judicial de la Federacién,
Quinta Epoca, Tomo LXXX, pagina 4340 (US: 306751).

1904

e) Con objeto de lucrar, se una a pro-
fesionistas legalmente autorizados con
fines de ejercicio profesional o administre
alguna asociaciéon profesional;

Véase la tesis: "FALSEDAD, DELITO DE. SE CON-
FIGURA CON LA SOLA CONCURRENCIA DE UNA
DE LAS HIPOTESIS PREVISTAS POR EL ARTICULO
250 DEL CODIGO PENAL. " en este articulo 250, fraccion
{1, pigina 1897.

III. Al extranjero que ejerza una profesion
reglamentada sin tener autorizacion de
autoridad competente o después de vencido
el plazo que aquélla le hubiere concedido; y

IV. Al que usare credenciales de servidor
puablico, condecoraciones, uniformes, grados
jerarquicos, divisas, insignias o siglas a las
que no tenga derecho. Podra aumentarse
la pena hasta la mitad de su duracién y
cuantia, cuando sean de uso exclusivo de las
Fuerzas Armadas Mexicanas o de alguna
¢ "poracion policial.

DISTINTIVOS, DELITO DE USO INDEBIDO DE
(LEGISLACI()N FEDERAL). Sobre este delito, debe
decirse que el bien juridicamenie tutelado es el derecho
que el poder publico tiene de otorgar las sefiales corres-
pondientes al ejercicio de una funcién piblica, a quienes
deben desempeiiarlo. En tal virtud, basta la simple osten-
tacién de las insignias o distintivos, que no se tenga ningtin
cargo de caricter publico, que el agente activo sea un par-
ticular, con el conocimiento de gue no desemperia la fun-
c¢ion o cargo correspondiente a las insignias o distintivos
que porta, para que el delito se configure.
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Articulo 250, fraccién IV

Amparo directo 4273/64. Elias Quintana Garcia. 2 de
septiembre de 1969. Cinco votos. Ponente: Alberto
Jiménez Castro.

Sala Auxiliar, Semanario Judicial de lg Federacién,
Séptima Epoca, Volumen 9, Séptima Parte, pagina 15
{(1US: 246397).

UNIFORME, USO INDEBIDO DE, INEXISTENTE.
Para la integracion del delito de uso indebide de uni-
forme, se requiere que se use un uniforme siendo induda-
blemente los oficiales o los reglamentados legalmente
pero esta utilizacion debe hacerse piblicay por lo general
reiteradamente, es decir, ostentarse de modo continuado
0 habitual, y si la conducta del inculpado consistié en
haber colocado a una credencial su fotografia vistiendo
uniforme militar, y si tal uso fue momentineo para el
exclusivo efecto de tomarse esa fotografia en privado,
sin que realizara actos de publicidad y reiteracion, esto
es, que la utilizacién del uniforme se hizo en una relacién
de medio a fin, de manera que formara parte de un
documento falso, resulta entonces que aunque at adherirse
la fotografia vistiendo el uniforme, conformaria una
conducta indebida, sin embargo ello no integra la figura
previstaen el articulo 250, fraccion IV, del Cddigo Penal
Federat, sino es uno de los medios a los que se recurre
para dar apariencia de autenticidad a los documentos falsos.

Amparo directo 617/83. José Ortiz Torres. 3 de agosto
de 1983. Cinco votos. Ponente: Luis Ferniandez Doblado.
Secretario: Fernando Herndndez Reyes.

Primera’Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epeca, Volumenes 175-180, Segunda Parte, pagina
151 (1UJS.:234345).

USO INDEBIDO DE UNIFORME. Suponiendo sin
conceder que en efecto ¢l acusado hubieraconcurridoa un

baile de disfraces, ello no lo autorizaba para usar un uni-
torme que estd reservado al Instituto Armado de la Repii-
blica.

Amparo directo 4454/60. Gregorio Lew Valoshin o
Wolshin. 15 de marzo de 1961. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Juan José Gonzalez Bustamente.

Primer’a Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XLV, Segunda Parte, pigina 73
({US: 261054).

Véase la tesis: "USURPACION DE FUNCIONES.
CONCEPTO DE FUNCIONARIO (SOLDADOS DE
LfNEA). " en este artfculo 250, fraccidn I, pagina 1893,

1905
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