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QUERETARO, 16 DE DICIEMBRE DE 1916 '

DEL .
CONGRESO GONSTITUYENTE

periono Unico EsSTADOS UNIDOS MEXICANOS Tomo I.—NOM. 28
e _ _
- 152 SESION ORDINARIA «@l C. seeretario Truchuelo lee el acta

GELEBRADA

£N EL, TEATRO ITURBIDE LA TARDG DEL SABADO 16
DE DIGIGMBRE DE 1916

SUMARIO

1.~-S5e pasa lista. Se abre la sesifn. Se lee y aprueba el acta
de |n sesién auterior, Se da cuenta con los asuntos en car-
tera. :
2.—Leido el puevo dictamen acerca del articulo 3., el C. Ro-
jas bace una mocién suspemsira que &3 desechada. '
3.—Fl C. Migica funda el dictamen de la Comisién.

-4, ~El C. Rejas habla en contra, siendo interrumpido pot el C.
Marti para ua hecho y por I Sceretaria para uma mocibn de
orden.

5.—Habla en pro el C. Alenzo Romero.

6.—=En contra ¢l C. Palavicini. - ’

7.—Se pregusta s la Asamblea si esth suficientemente discu-
tide y se resuclve por la megativa. :

8. —Fl C. Truchuelo habla en pro.

9, —El C, Lizardi en ‘contra.

10.—Se yuelve a consultar 2 la Asamblea i esté suficionte-
mente discatido y se resuelve por la negativa,

11. —El C. Gonzélez Torres habla en pro del voto particular del
C. Monzén y el-C. Alvarcz en pro del dictamen. :
12.—F1 C. Nafarrate hace una aclaracién y el C. Palavicini una

mocién de orden. :
13. —El C. Palavicioi babla ez contra.
14.~El €. Espinosa habla en pro. - : .
15.—Preguntada la Assmblea si s¢ considera agotado el debate,

s¢ resuelve por la afirmativa, procediéadose a la votacién. «

. 16.—Resultado de ella.
- 17.=Ocapa la Presidencia el C. Luis Manuel Rojas y el C. Ra-
mos Praglow rectifica hechos y coutesta alusiones personales,
18.—FEi C. Palavicini hace nso de la palabra para coatestar alu-
siones personales. Se levasta la sesiér'!

Presidencia del
C. AGUILAR CANDIDO

[

1

‘(A las 3.40 el C. secretario Ancona Alber-
- tos pasé lista, resultando una asistencia de
139 ciudadanos diputados.)

de la sesién anterior, la que, puesta a diseu-
sién, sin ella sc aprueba en votacién econd-
miea. ;

“E] C. seeretrio Lizardi da cuenta con los
signientes asuntos: -

“F] C. presidente munieipal de Juchitan,
a nombre del Municipio, pide al honorable
Congreso Constituyente sancione la ereccién .
del Istmo en Entidad Federativa.—Pasa a
la Comisién de Peticiones. '

“El C. diputado Antonio Madrazo solicita
licencia para dejar de asistir a las sesiones
y poder ocupar el puesto de oficial mayor
de 1a Secretaria de Hacienda, que el ciuda-
dano Primer Jefe le ha conferido.—Se le
concede, Haméindose al suplente.

“Lia diputacién de Yucatin presenta una
iniciativa refercnte al articulo 13 de la
Constitucion.—Pasa & la Comisién de Cons-
titucidn. ' )

“T,a gefiorita Inés Malviez presenta una

iniciativa referente al voto femenino.—Pasa

a la Comisién de Constitueién.

2

—Un C. secretario, leyendo:

¢ Articulo 30. La ensefianza es libre; pero
serd laica la que se dé en los entablecimien-
tos oficiales de educacién, lo mismo que la
ensefianza, primaria, elemental y “superior
que se imparta en los establecimientos par-
ticulares.

“Ninguna corporacién religiose ni minis-
tro de ningtn culto podrin establecer o di-
rigir escuelas de instruceién primaria.

“T,ag escuelas primarias particulares sdlo
podran establecerse sujeténdose a la vigi-
lancia oficial. ,

““Bn los establecimientos oficiales se im-
partird gratnitamente la ensefianza prima-
ria.”’ L
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pos de Benito Juérez. Mientra§ que, desde
o punto de vista puramente tedrico, parece
pe es Una cosa nueva, absolutamente dis-
tinta, que persigue efectos diferentes. Hs
ja verdadera razén por qué nos oponemos;
ero yo soy de opimién, ya lo dije en la se-
gén pasada, de que un cierto jacobinismo
es necesario; el dominio del clero es prepon-
derante. De consiguiente, yo, en prineipio,
estoy enteramente de acnerdo, lo mismo que
mis amigos; hemos heeho todo lo posible
or que no se perdiera ¢l propésito de poner
restricciones a la ensefianza; sin embargo,
pemos proeurado ponerlas en un lugar don-
de no camsen perjuicio. ‘
“Pambién guisimos ser més propios en la
redaceién de la Constitueiébn. Por eso mu-
chas personas se encuentran con que faltan
-puchas circuustancias especiales en el ar-
~ifenlo. Asi, por ejemplo, lo que se refiere a
la ensefianza obligatoria, todo el mundo no-
ta que en -el articulo Jo. ya no se hablaba
de esa ensefianza, punto ganado desde la
gpoca. de la Reforma. Pues bien, sefiores;
nosotros lo hemos eonsignado en el articu-
Io 31, porque es importante ponerlo en el ca-
pitulo de garantias individuales; nosotros
decimos que las garantias individuales son
por excelencia las restricciones que se po-
sen al poder piblico en favor de los indi-
viduos, y esas vestricciones, para que sean
efectivas, se garantizan de una manera es-
pecial con el amparo. De manera que cuan-
do se contrae la oblipacién de ir a la es-
enela desde los siete afios, es como el ser-
vieio en el Ejército, como la obligacién de
trabajar o ser considerado como vago, como
otrgs tantas; es enteramente salirnos de la
materia; se puede poner en otre lngar, sin
inconveniente; Alli si tendrd inconveniente,
porque mafiana vendrd la Suprema Corte y
no sabra cdémo apliear el juicio de amparo.
Aqui estd considerado como garantias para
otros hombres y no para el peder piiblico,
Por esta razén, ecuando una persona viola
un preeepto legal, por ejemplo, el que prohi-
be la venta de aleoholes, [pues, hombrel, se
va con el comisario, eon la policia, con el
gobernador, con el alealde o el presidente
municipal, con cualquiera autoridad, y se
queja de la infraccion y todo el mundo la
atiende; basta que un hombre lo diga para
que se corrija; hasta se puede hacer uso de
12 prensa. Por esa razén el juicio de ampa-
T0 es para restringir; se usa de una manera
nds propia cuando se trata de limitar el
abuso de la autoridad. Si se exigieren las
garantias individuales, entonces resunlta que
Por. propia naturaleza el amparo es menos
eficaz. De manera que, por los dos aspectos,
S¢ comete un error en poner en un articulo
0 que est4 mejor en otro. '
. El sefior Palavicini viene ahora sumamen-
te eXaltado; deben dispensarlo; es un hom-
" bre ‘bueno, honrado, inteligente, pero ner-
E‘?g_ﬂ- (Voces: |No! [ No! jNo!) Sefiores, yo
g0 ; &1 no lo fuera, no lo Hamaria mi ami-

¢o; le conozeo hace muchos aflos y sé que
lo que digo es exacto; pero viene exaltado,
porgue cree que celebré un pacto ante us-
tedes anteanoche, con el enal convinimos ¥
ahora se encuentra con gue estd eambiade
el frute de la Comisién, contra las esperan-
zas que abrigibamos. ) :

Bl gefior Palavicini tiene razén, porque,

_efectivamente, el dictamen, tal como lo pre-

genta la Comisién, no responde al espiritu
de la Céimara, cuando se mandé suspender
la discusién del articulo 3c. para presentar-
lo en numeva forma. Yo ful precisamente
guien presenté la solucién que a mi juieio
habria de llevar a un feliz acuerdo a la
discusién del artienlo 30. Me costd mis dos
noches de insomnio, pero estaba yo muy
contento al considerar que con este articulo
se salvaria el escollo donde iba a fracasar
el trabajo, la labor parlamentaria del Con-
greso Constituyente, pues yo pensaba que
podiamos estar en visperas de otro conflicto
armado. .

Precisamente la solucién fue la gque pre-
senté el sefior Palavicini un dia después;
pero entonces la Camara fuvo el buen jui-
cio de aceptar; pero eso no responde abso-
lutamente al dietamen presentado ahora,
porque se vuelve a consignar en ¢l dictamen
1o que estd en otro lugar. Dice ahora la Co-
misién, que el articulo 27 no es exactamente
el recipiente en donde debe consignarse esa
restriccién al Clero. Bien; pues entonees di-
ria yo a la honorable Comisién: ;¥ por qué
no vamos a discutir en primer lugar el ar-
tienlo donde se consignan las Leyes de Re-

forma? Alli podemos darnos gusto sobre es-

te particular; se le pueden hacer muchas
restricciones. Si hay un diputade que su-
ponga que nosotros queremos hacer una sa-
lida sobre el particular, jentonees por qué
no empezamos a discutir las Leyes de Re-
forma para darnos .gusto, para cvitar estas
difiendtades? '

Simple y sencillamente la cnestién es cam-
biar de lugar, y nosotros no estamos dife-
rentes en eso; sGlo disentimos la oportuni-
dad de colocarlas en un lugar o en otro. Si

nosotros discutimos primero las Leyes de

Reforma, nada diré, absolutamente nada, ni

‘aqui ni fuera; pero si comenzamos a decir

desde el artieulo 30.: lo repudiamos o lo de-
jamos en este sentido, la gente va a espan-
farge, porque supolhe gue Vamos ‘a acabar
aqui. jDios sabe cémo!, que Hevamos el an-
tom6vil sin frenos y que todo inundo teme
ana catdstrofe. ;Ustedes se imaginan si-
quiera la impresién que ha causado el fa-
moso dictamen de la Comisién? ;No se lo-
imaginan? 3Ha pensado siquiera en ello?
Pues simple y sencillamente han llegado per-
sonas de la eapital, que me merecen entero
erédito, que dicen que la impresién ha sido
terrible, (Voces: ; No!{No1) Digo la verdad,
sefiores; puedo citar testigos, que es mucho

.deeir; por el texto mismo de la redaceion del

dictamen, pues que alli se dice:  caramba, es-
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tog sefiores quieren traernos la escunela anir-
quica de Ferrer!, porque asi interpretan el
voto particular del sefior Monzén, El sefior
‘Monzén es un hombre honrado y sincere, que
viene a dar al’ Congreso Constituyente el
fruto de sus convieciones; &l cree que la es-
cuela debe ser racionalista, pero no pensé el
sefior Monzén el efecto que podria causar su
voto particular en el pals, porque si la ma-
yoria piensa como el sefior Monzén, lo mismo
que pasd en Catalufia cuando fusilaron al
profesor Ferrer, sucederia aqui. Hso es lo
que quieren cstos sefiores; de manera que los
otros articulos van a ser debidamenfe con-

dimentados por esta Cémara y de aqui va a

"salir una especie de nitroglicerina que va
a volar al pais, y miren ustedes, anteanoche
ha llegado un cablegrama de los Estados
Unidos preguntando si era cierto que ha-
hian asesinado al sefior Carranza en una se-
gion del Congreso Constituyente; (Risas,
Murmullos.) no falto a la verdad...

—El1 C. Palavicini, interrumpiendo: Yo
tengo el cablegrama. .

—El C, Rojas, continuando : Fstos sélo son
ejemplos que presento a la Asamblea para
que vea que lo que aqui se discute, produce
grandes efectos... (Voces: [No se alarmen,
hombre! Risas. Siseos.) No, sefiores; preeisa-
mente yo guiero llamar la atencién sobre lo
que se dice respecto de lo gue aqui se ven-
tila y se decide, porque no tiene la misma
importancia de lo que se diseute en un co-
legio, en una sabatina de cualguiera insti-
tueién liberal, porque alli se puneden hacer
las discusiones mas radieales ¥ extiraordina-
rias sobre estos puntos, se puede hablar has-
ta en la forma ultrasnérquica, sin que se
conmueva la sociedad nj la Repibliea; pe-
ro lo que se dice en un’ Congreso y en un
Congreso Constituyente, es como lo que se
dice en el fondo d¢ una barranea, cuyos
ecos parece que producen un retumbo de
tempestad, y esto es lo que sucede en el
Congreso Constituyente, y yo ereo que esta
fue una de las cosas que ignord ef sefior
presidente de la Comisién y sus distingui-
dos colegas al hacer su dietamen; ellos son
noveles en politica; probablemente ningu-
no de los tres habia tenido oportunidad d-
venir a un Congreso y, por consigaiente,
ellos erefan que en un Congrero se pueds
decir todo Io que s¢ puede decir en una ter-
tulia o en un colegio; pero las econsecuen-
cias que ha tenido su famoso dintumen, iss
ha ensefiado, indudablemente, quc dehen da
ir eon moderacién, porque la forms en qus
se den las leyes debe ser objeto d= dedicada
atencion, sobre todo en Ilos momentos ac-
tuales por que atraviesa la Reptiblica Me-

xicana; por lo demés, el esfuerzo y el em- |

pefio que se nota en la Cimara, de insistir
en gacar avante el articulo 30. con todos
sus aditamentos, hay que pensar, sefiores,
de dénde viene ese esfuerzo, toda vez que
ustedes saben perfectamente que el resul-
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tado va a ser igual, si eolocamos esag Tes.
tricelones en una parte o en otra.

—El C. Manzano, interrumpiendo: Ng o
ignal.

—El C. Rojas: Si es igual, sefior Manzgp,

—El C. Manzano: No me convence usgpq

~—El C. Rojas, continuando: Si se conyey.
cerd usted, porque esta Camara ha dado dp.
mostraciones de que es honrada y de que oy
los mayores casos de prejuicios ha demostry
do, a la hora de las votaciones, que viene gqy

.suficiente honradez. Pues bien, sefiores; oua}.

quiera va a pensar, en vista de la insisten.
cia de un grupo de la CAmara, que en res.
lidad no se.pretende ganar el punto ge
amor propio ni tampoco ganar prineipios en
la Constitueién, sino que se ingiste en hacer
como una especie de ataque a la politica dej
Primer Jefe; (Voces: (Nol No!) digo que
eso es lo que se puede pensar, tal es el em-
pefio, que eualquiera va a ereer que eso es
lo que aqui se pretende, en lugar de haeer
una labor de concordia, que cualquiera va
a ‘nterpretar que ese es el verdadero objeto
de la CAmara, lo gue yo porgo a la conside
racion de ustedes, ¥y ya que me refiero s
este punto, quiero acabar de una vez las
aclaraciones que pensé hacer al venir a -
ta tribuna. Produjo un rechazo natural en
la Asamblea el que se hicieran cargos al
subsecretario de Gobernacién y al ministro
de Cuerra. Sobre este particular es quizd
sobre lo que versé el ataque que me dirigié
mi amigo cl sefior Romén. Dice que tales.
declaraciones van a producir un efecto pe-
noso en esta Cimara, que no hacen honor
ni a la Camara ni al orador; pues deeia gue
yo habia descendido del pedestal, porque
dijo el sefior doctor Roman que esos atagues
tan violentos y agresivos le parecia que 1¢
estaban bien en boca del presidente, que
acababa de recibir el honor del sufragio dé
sus compafieros para ocupar ese asiento pro-
minente ; pues bien, sefior doctor Romén, y¢
s6lo digo una eosa: cuando bajo yo a I8
tribuna, se queda la Presidencia en su Ir-
gar; de manera que lo gue yo digo eomo
diputado no lo digo como presidente; &
verdad que yo recibi un gran homor al sef
exaltado a la Presidencia de la Cémara, ho-
nor que ni siquiera sospechaba, y estoy &
mamente agradecido y serd una de It}g 0888
que eonservaré como grata impresién PO
el restoc de mi vida; pero, repito, que

‘ : : i de
no me compromete ni me restringe M
recho de venir a exponer mis ideas; de ma
nera que vine yo a la. Cimara resuelf0 d:
sostener mis ideas y a. sostener a mi parts 1)
y en esa forma, (Una voz: jCudl pa.rtldo ]

"¢l partido liberal; partido es un grupo ¢¥

quiera que tiene un propdsito deﬁﬂ(iide“ tey-“

por consiguiente, quiero hacer uso ¢
dos los recursos. Yo sé perfectamente qte
si me quedo durante las sesiones G€ over
Congreso sentado como un idolo, si m

Ia cabeza, saldré de aqui con la simpd : :
todos ustedes, por no haber atacado &~

-

2
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die; pere yo vqluntax:iamen@e_saeriﬁcq esa
entaja por venir aqui a recibir los tajos y
jas malas voluntades en casos como éste,
or venir a decir aqui lo que siento y hacer
Jo que crea eonveniente; de manera que por
ese lado tiene mucha razén gl sefior Romén :
os imprudente que uno baje de su puesto
para venir aqui a que. le contesten al ti
por td, en el mismo terreno que uno se

one y & volver agresién por agresibn; en
“ese sentido es uno imprudente, pero es una
conducia guie yo guiero seguir conseiente-
mente, porque no deseo que se diga abso-
lutsmente por nadie, que prescindo de los
derechos que me da mi carheter de diputa-
do, para_cunyo puesto fui electo por uno de
los distritos del Estado de Jalisce. Ahora
bien, sefiores diputados; una de las carae-
.geristicas del diputado es su derecho para

hablar.de la eosa piiblica, para produeir #fec- -
tos politicos y hablar de las personalidades

.politicas para producir efectos también po- i
liticos, ¥ por eso al diputado la ley le da

foero; no se le hace responsable ni se le mo-
lestard por las declaraciones que haga en
eualquier sentido y, no contentos nuesiros
antepasados con haber consignado en la ley
eie derecho, todavia lo reforzan dieciendo
qe un diputado no puede ser callado en
wso de gque esté haciendo ataques a las

personalidades publicas, que fue lo que opor--

toamente hizo el sefior Palavicini para cal-
mar la extrafeza del eindadano presidente
Agnilar, que ereia que yo salia de mi papel
y de la conveniencia, en aquel momento en
que estaba aqui precisamente don Venustia-

1o Carranza, para hablar a ustedes de la |

ingercncia oportuna que tuvo el sefior Ma-
mel Aguirre Berlanga al venir-a ser el cen-
tro de un grupo. (Voces: {No! ;Nol) Yo
deseo, sefiores diputados, que me permitiis
aseabar de expresar mis conceptos; el otro
dia se¢ quedd la cuestién a medias, y ahora
necesito explicar lo que entonees no pude
ierminar de exponer; nada sucede con que
o hable sobre el particular, porgue ustsdes
pueden hablar en conira y, sobre tode, por-
Qe no dehemos olvidar una eosa: que pre-
tsamente lo que se dice en la Cimara girve
para descargar la opinién piiblica, porque
o oportunidad de que se aclaren muchas
tosas. Alguien ha dicho gue esos son chis-
mes, y yo le digo a la respetable Cémara
e ¢l chisme es de otro manera; chisme es
- teando se diga al oido del general Aguilar
°1de cualquiera otra persona: ‘‘mire usted,
¢ general Obregén estd haciendo esto, el
zet‘m}', Aguirre Berlanga estd haciendo esto
™07, ¥ yo desafio & todas las personas que

+ e conocen, a ver si en mi cardeter estd que

Y0 sea capaz de hablar de un amigo delante
uf: “Ilbamigo, y si.soy capaz de hablar con

' t‘:mfo ernante respecto de otra persona o de
e fﬁler otro asunto politico; eso es el chis-
Y e que se oculta; pero cuando se viene
telr 4 la CAmara una verdad para pro-
Uelr efectos politicos, eso no es chisme, se-

fiores, es valor civil, (Aplausos.) pues hay
que tener presente que la sitnacion de la
opinién phablica debe ser considerada wvor
nosotros. Los que no estin en el secreto de
lo que hacemos los diputados de un grupo
y los de otio sobre una poreién de cosas que
afectan en la forma, pero que el piblico no
puede entender, sino sélo por el perfil, como
se ve una montafia lejana, tienen gue en-
tender las cosas de una manera especial y
ese es el punto de vista que yo he tenido
presente. Decia yo, empezaban los prepara-
tivos del Congreso Constituyente, se sabe
que el Jefe ha eonvenido en un proyecto es-
pecial, y entonces la Secretaria de Justicia
hace un proyecto distinto, porque no estd
conforme con esas ideas, que son del Primer
Jefe, y quierc unas mas a gusto de dicha

: Secretarfa. (Una voz: {No es eciertol) Yo

digo lo gue la gente dice, y usted si lo sabe,
porque conoce el dictamen de la Comisién. y
si yo lo digo, es para dar oportunidad a usted
de que lo reetifigue y de que lo sepa toda la
Reptiblica. No quiero hacer un cargo al se-

“fior Rogque Estrada; tnicamenté estoy di-

ciendo lo que se cree en la Repiiblica, para
gque todos lo sepamos y nos descarguemos
de futuros prejuicios; eso es lo que yo quie-
ro. Lo mismo sucede con la ingerencia del
gefior Aguirre Berlanga; todo mundo sabe -
que es el subsecretario de Gtobernacién, que
viene a Querétaro y que se reune precisa-
mnte, [miren ustedes qué coincidencial, eon
los diputados que vienen a representar la
oposicién, aungue no sea una oposicién como
ustedes la ereen; la oposicién en el Congre-
so es perfectamente legal para los procedi-
mientos democriticos; es indispensable, pues
gi no hay oposieién no hay democracia ni
hay repiiblica; demanera es que tan impor-
tante es la oposieién como la no oposicidn,
para que se pueda producir la corriente
como entre dos polos de uuna pila eléetrica.
De manera es que tan esencial es la oposi-
cién en las ideas como en cualguier ofra
parte, la tesis que la antitesis. Pues bien,
sefiores; se dice que el sefior Aguirre Ber-
langan se reunié eon los diputados -de la
oposicién y que el sefior secretario de Gue-
rra les mandé un telegrama excitando a esa
oposicién, y esto junio con las dificultades
del articulo 3o0., ha irascendido a toda la
Repiiblica, y si esto pudiera ser causa de
tropiezos v de difieultades en los paises la-
tinos, més lo serd aqui cuando se da la eir-
cunstancia de que México estd acabando de
pasar una guerra y con el peligro de comen-
zar otra, de lo que resulta que la cosa es
bastante seria, De manera que yo digo que
el sefior Aguirre Berlanga hace mal de ve-
nir & aparecer como jefe de la oposicién; digo
lo que siente la opinién y lo que dice el pi-
blico y lo que es necesario corregir, pues
esto ha dado lugar a que amigos del seilor
Aguirre Berlanga me vinieran a deeir que
no es exacto que haya tal oposicién y que
la. primera vez que se encontrd en Querétaro
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el sefior Aguirre Berlanga, siempre trabajd
honradamente por influir en’ el espiritu de
los diputados en el sentido de aceptar sin
grandes obstéculos cl pensamiento del Pri-
mer Jefe, ¥ yo acepto tal explicaeibn y creo
que-es verdad, porque desde el otro dia dije
que, a mi juieio, el sefior Aguirre Berlanga
habia ineurrido en una eguivoeaecion invo-
luntaria sobre este partieular, gue se enui-

vocd de buena fe y gue la mejor prueba de

eso, era que el Primer Jefe habia ereidoe
conveniente segnir dispensindole su confian-
za; de manera que con.este hecho convin-
cente no habri por qué temer ol ataque;
pero si era necesario hacer la aclaraciém por
boca de mi mismo, para que lo oigan los
amigos del sefior Aguirre Berlanga; pero
la equivocacién subsiste a pesar de la expli-
cacién, jsaben ustedes por qué, sefiores?
Porque en politica se responde por lo que
hace uno individualmente y por lo gue ha-
cen sus amigos; yo estoy respondiendo ante
la Historia de México por lo que hicieron
mis amigos los renovadores desde antes que
yo fuera renovador y no me eonocian; de
manera que usted, al dar color de oposicién
a esos trabajos el seflor Aguirre Berlauga,
responde ante la opinién piiblica; esas son
las leyes de la politica y no las he inventado
yo. Ahora, respecto al sefior general Obre-
gén, no le atribui mis que habia mandudo
an telegrama, y que el general Obregén y
el sefior Agunirre Berlanga hacian todo esto
sin medir las consecuencias, ¥ es que el se-
fior general Obregén no se ha fijado en lo
que puede significar su telegrama, y sobre
ero 8i llamo la atencién de la Cimara, a fin
de que se descargue la opinidn y para que
cese la alarma sobre el particular. Abscluo-
tamente no tiene por gqué molestarse el ge-
neral Obregén, pues hace un mes y medio
dijo puiblicamente en una sesién del Partido
Liberal Constitucionalista, que el Heeneiado
Rojas era un hombre que se habia portado
cor suma debilidad, que no merecia la con-
fianza de la revolucién, porgune probable-
mente cuando legara el caso haria, con la
misma debilidad, traicién a sus prineipios.
Sefiores: Bl eargo no me veunia alli, porque
yo he dado pruebas..... ‘

—El] €. Marti, interrumpiendo: El sefior
general Obregén, en pleno Partido Liberal
Constitucionalista, dijo que el sefior licen-
ciado Luis Manuel Rojas era un amigo a
quien apreciaba y gue creia que habia esta-
do en su puesto. )

—Fl C. Bojas, continuando: Yo recibi la
noticia en Guadalajara, entre un grupe de
amigos mios; no me enojé por eso; yo vi que
era una injusticia, y jsaben ustedes lo
que pensé? Que el general Obregén no estd
enterado de que no he incurrido en esa debi-
lidad ; pues, sefiores, por poco dejo el peile-
jo en el asunto, y me quedé tan conforme
como estaba; no me alteré en manera algu-
na ni quise hacer rectificacion, porque sabia
que el general Obregén estaba engafiado y
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me alegré. que lo hubiera hecho pihlie,
porque asi se iba a hacer ptblico igualmey,
te que yo no merecia ese cargo. Despugg
vino la otra sesién del Partido Liberal Ciyng.
titucionalista, y que el general Obregén me
hizo el honor de deeir que era su amigg
yo le di las gracias en un telegrama, dicién.
dole: ““Le agradezeo a usted que, a pasay
del mal concepto en que me tuvo en un prin.
cipio, me haya considerado enire sus ami.
gos.”” Por eso ahora que yo hago el cargo
a) sefior general Obregdon y al sefior Aguirre
Berlanga, no me alarma la resistencia que
encnentro en este ambiente, porque bien g8 -
yo que ‘el sefior Obregdén y que el sefior Eer-
Janga tienen sentido comidn para distinguir
una cosa de otra, ¥ esto lo digo para acabar
de una vez por todas con una equivocacion
entre el piblico y entre nosotros mismos.
El sefior general Obregén demostrd su hen-
radez de ideas haeiendo piblico en pleno
Partido Liberal Constitucionalista lo que
opinaba de mi, y eso es lo que me satisface,
pues yo sabia que si se hubiera tratado de
chismes, se lo hubiera dicho en secreto al
Primer Jefe, cosa que si hubiera sido verds-
deramente de temerse y censurarse dors
mente; pero de este incidente saco yo ests
conelusion..... :

—Un €. diputado, interrumpiendo: Supli
co al seiior presidente se sirva, consultar & la
Asamblea si el sefior Rejas puede segner
haciendo uso de Ia palabra, pues ya se hs
pasado el tiempo reglamentario. (Voees: i85,
que hable! ;Que hable!)

—El C. Rojas, continuando: Voy a s
breve, porque necesito dejar la tribupa
simple y sencillamente quiero completar m
pensamiento porque no lo he dejado todavia
muy completo, Decia yo que del general
Obregén no me extrafia nada ni absolud-
mente disminuyé en mi Animo el afecto que
he tenido por uno de los generales que.hﬂ
honrado dignamente la Historia de Méxxt
pero si he notado una cosa, sefiores: yué
muchas de lag personas que eran mis amigo®
antes de las declaraciones del general b
gén, desde ese momento se olvidaron de 1o
amistad y creyeron que yo era un hombré
que no merecia estar en el Congreso, pordw

‘habia sido nn cobarde; esos hombres sf B¢

recen mi desprecio, porque mo tiemen 00‘:‘-7
vicciones, sino que siguen a un hombre P

que creen que pueden obtener algund cos-
(Aplausos.) ‘

b
—El €. Alonzo Romero: Pido 1a pelabré:
sefior presidente. . bfa
—El C. presidente: Tiene ia pala

cindadano Alonzo Romero. ; puﬁ'
Ia

~ —El C. Alonzo Romero: Sefiores d I
dos: Vengo a sostener el dietamel . .4
y 18

Comisitn con la misma entereza

fe ‘con que los ‘‘girondinos’’ subiat
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tos. La ensalada de curas y de frailes'ya la —El C. 8ilva, interrumpiendo: jFaltg g,
conocemos; todo ese tragin de llevar y traer ted a la verdad! :

monjas y curas, es una cuestién vieja, atra- | - —El C. Palavicini, continuando: Pyeg,
sada, estd gastada, es una literatura ba- | ser, sefior, para usted. Sefiores diputados: y,
rata de Jos oradores de todas las fiestas na- | considero muy diseutible en su insignifiegy.
cionales; es una literatura pueril que ya no | cia personal a cada uno de nosotros, pero gp.
afecta a nadie, ni a nadie le interesa. No, | mo conjunto, sefiores diputados, como grupg
aqui es otra la euestién; el debate de hoy | como Asamblea Constituyente, yo he respe:
ya no es solamente el articulo 3o.; el de- | tado siempre y conceptuado muy alto a fo.
bate de hoy tiene una profundidad poli- | da la Asamblea, y es para su honor y g
tica y una gran trascendencia gue es ne- prestigio por lo que me he esforzado en
cesario considerar y estimar. El sefior Ro- | dejarla en su sitio. Antes de ayer, la (4
jas, durante la primera sesién en gue estu- | mara, en un debate -tranquilo, suave comg
Vieron a debate las tendencias del articulo | una balsa de aceite, escuché razonamijentes;
30., apunto, sefiores diputados, el origen po-- | escuchd gratamente al presidente de la Co-
litico de este aspecto de oposicién y la exci- | misién dictaminadora que subid a esta tri
tacién del momento que dominaba en la | buna después de mi diseurso, y dijo: *“Ahe-
Cimara al traer a colacidn a altas persona- | ra ya podemos entendernos, estamos en el
lidades para exhibirlas en su aspeeto po- | terreno de los razohamientos, vamos a re-
litico, las hizo pasar inadvertidas. Todo es- | tirar el dictamen y aceptamos el criterio
to produjo excitacién y no permitid al sefior | de modificar el articulo del Primer Jefe,
Rojas que conecretase definitivamente sus | sélo en el término ‘‘laico’’ para las escue
pensamientos y ensefiara donde estaba la | las particulares y colocareos las deméds
llaga que habia deseubierto y que habia que | restriceiones donde quepan en el cuerpo de
cauterizar; pero hoy mansamente, suave- | la Constitucién’’. —Dpalabras textuales de
mente, como &l sabe hacerlo, ha expuesto | la Comision—. 81 yo miento, sefiores dipw-
su eriterio anterior, lo ha ratificado y nos- | tados, arrojadme a la vergiienza de la his-
otros estamos. absolutamente de acuerdo con | toria; si yo miento, sefiores diputados, alli
ese sentir. Era preciso que hubiese en la | en el DIARIO DE LOS DEBATES, va a que-
Cémara un grupo que conscientemente y | darla verdadera justificacién histérica de to-
valientemente apoyase el proyecto de re- | dos nuestros actos en esta Asamblea. (Si-
formas del Primer Jefe, y era natural y era | seos.) Yo estoy diciendo la verdad, jpor qué,
necesario que hubiese también estd anima- | sefiores dipuiados, no habria de indignarme
ci6n simpética del Congreso y para eso. un | cuando escuché de la Secretaria la lecturs
grupo de hombres perfectamente dispues- | del nuevo dictamen? ;Por qué, sefiores di-
tos a contrariar el proyecto en todo aque- putados, no habria de tener un arranque &
llo que sus conciencias honradas crean ne- | ponténeo, natural, como el de todo hombre
cesario modificar ; pero como es natural, den- honrado, al escuchar el nuevo dictamen de
tro de ese grupo de oposicién, euya ex- | Ja Comisién¥ Perdonadme, sefiores diputs-
tensién no quiero considerar, enyo mfimero | dos; perdonadme, sefiores miembros de 18
no hemos podido precisar nunca, hay tam- | Comisién, si pude ofenderos, nunca foe esé
bién algunos elementos gque no se confor- | miintencién. Personale individualmente, Y0
man con venir a oponerse para rectificar | considero a cada uno de los miembros de
coneeptos y para mejorar el proyecto, sino | la Comisién como hombres distinguidos, hon
gue vendrin y estdn viniendo, vosotros los | rados y patriotas; pero como Comision,
veis, sefiores diputados, a obstruccionar has- | venido a afirmar aqui la més grande de

ta la palabra de los oradores y a oponerse, | vergilenzas. Pueden, sefiores diputados, pu&
no sélo al proyecto, sino hasta a log que lo | den los grupos ser prestigiosos en si mismo?
sostienen, a hacer ruido con los pies, a si- | aunque tengan individuos que no lo Be”g’!?
sear, en fin, a hacer manifestaciones por | pueden muchos individuos prestig1osos, .3:‘;
el estilo; yo no quiero averiguar, sefiores | rar en un gripo que no lo sea; la Comls]:g o
diputados, yo quiero guardar respeto a to-| sefiores diputados, integrada por homb?
dos los sefiores representantes y procurar en | distinguidos y honrados, se ha desprestt

esta tribuna medirme para que nunca mis | do como Comisién en el caso actual. {;i;ef
agresiones se dirijan a un lado o a otro, | una verdad evidente, deefa Rafael N_[ﬂr i oé
coneretando a personalidades lo que debe- | no ereo que él considere esto en M8 }?Bip'
mos elevar hasta ideas; las persomas, se- | COINO uUna ofénsa, decia cl ciudadan® o

fiores diputados, son cosas que pasan; las | Rip”, decia en esta tribuna: ¢« Geflores;.
ideas perduran. El seiior Silva puede le- | nemos el derecho para todas las m‘mfp
vantarse erguido con sus sesenta afios y | sidades, podemos ser justos o mJ“St"sérdad,
- gritar: j Reaccionarios! Pero yo en mis trein- | no debemos ser ridiculos”, y es 1 vﬁs que
ta y tantos afios que tengo, siempre he dado sefiores; pero més que ridienlos J mente o8
muestras de haber luchado constantemente | frivolos, porque el ridiculo generalm o0
por los ideales revolucionarios y todavia no originado por la frivolidad; adub E‘m-a de
encanece mi eabeza como la de Silva para diputados, liay algo de tal traseeﬂ,den . que

presentar una hoja en blanco de servicios a tal gravedad, que todas esas mAapiot o o
la causa de la libertad. presiente el sefior licenciado Rojas
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eiones religiosas, la reglamentacién de éstas,
la separacién de la Iglesia y el Bstado, estd
en la Constitucién integramente puesto, ; qué
faltaba poner? ;Qué las corporaciones reli-
giosas no pueden tener establecimientos de
educacién? Pues ponerlo en su Iugar, no en
las limitaciones al poder piblico,

Hsto lo cutiende todo el munde; la Co-
misién no ha querido entenderlo. {Por qué
no ha querido entenderlo la Comision? Por-
gue en politica, como dice el sefior- licen-
ciado Rojas, tienc que obrarse consecuente

con los propdsitos politicos que se persignen.

Considero incapaz a la Comisién de prestar-
se consclentemente a ningin manejo poli-

tico; pero por desgracia, la consecuencia de-

sus aetos la expone a clasificarse en un ban-
do precisamente de obstruccidn.

Voy a tratar de demostrarlo: se presen-
t6 aqui el sefior don Venustiano Carranza,
después de haber enviado su proyecto, a
escuchar los debates del articulo 3o. del que
es autor. El no ha sido oido para hacer
modificaciones a su proyeeto; la Comisién
no lo crey6 menester. Se presenté para ma-
nifestar aqui con s6lo su presencia a los

diputados que estd dispuesto a eseuchar ra-.

zonamientos, que quicre ver de qué manera
¥ eon gué razones se derrota su proyeeto.
Es el derecho- de todos los autores, Pero
la Comisién se encuentra eon que las ideas
que ella quiere incluir en la Constitucién y
que no estin en el articulo, son aceptadas
por toda la Asamblea; que todos estamos
conformes en ayudar a Ja Comisién para in-
cluir esas ideas que, segin ella, represen-
tan el sentir de algunos diputados, y segiin
nosotros, el sentir de toda la Camara.
Pero la Comision se empeié decididamen-
te en cambiar el articulo del Primer Jefe

- ¥ no poner las restricciones de las corpora-

. ciones religiosas donde corresponde. Ruego

a ustedes que abran su proyecto y que lo
lean; si después de haber leido el artieulo
123 cabe en €l lo que proponen los miem-
bros de la Comisidn, verin ustedes cémo se
asombran de que no se le haya ocurrido esto
a la Comisién, que pudo no haber eabido
en el artieulo 27, porque alli se hace 1a ob-
jecion buena, de que tnicamente se habla
de propiedades religiosas. Vean ustedes el
articulo 129 en su parte conducente.

‘‘Corresponde exelusivamente ‘a2 los pode-
res federales, ejercer, en materias de culto
religioso y disciplina externa, la interven-
cion que designen las leyes,

“‘Lia Iglesia y el Estado son independien:

tes entre si.

““El Congreso no puede establecer leyes
estableciendo o prohibiendo religién algu-
na'!’

sas y los ministros de ningfn culto no po-
drin tener la direccién de escuelas prima-
rias y superiores’’. Texto de la Comisién.
Si en la més elemental diseiplina filoséfica
esto se encontraria, invoeco al! mis sencillo
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Yo agrego: ‘‘Las corporaciones religip-

N —

juicio de ustedes para convenir conmigo ey
que era obvio y légico poner, en lugar de
hacerlo en el titulo de restricciones ga) Do-
der pablico, en un titulo de restricciones a
la Iglesia. Si, sefiores, a las iglesias, porque
para mi todas son las mismas, pero bqué
es lo que hay en el dnimo de la Comisigy

‘para no querer hacer las cosas bien? Aqui,

sefiores, yo no quiero ahondar el problema
politico. Tengo una perfecta conviceién que
aqui no se trata sino de una cosa superfiels]
que voy a explicar, pero que superficial y to.
do en el dnimo de la Comisién, es de honda
consecuencia en cnanto al debate, en visty
de la forma como presenta su’ dictamen. E
sefior general Miigica no ha obrado aqui e
acuerdo con una intriga politica. Yo eonoz-
co a su sefioria. El sefor general Migica es
incapaz de obstruccionar al Primer Jefe,
Hablo de todos los miembros de la Comisién,
porque no los-~distingo individualmente des.
de el punto de vista politico. Pero la Comi-
sion, sefiores diputados, ha tenido una timi-
dez espeeial, un carifio muy suyo, un amor
propio bien marcado para, después de todo,
decirnos: ‘‘ Aceptar la modificacién como la
aprobé la Camara, seria tanto como decir
que han tenido razén los que sosticnen el
proyecto del Primer Jefe, y nosotros no
queremos defender sino nuestra honradez de
independientes,”’ :

No atribuyo mis que a esta superficiali-
dad el capricho de la Comisién al sostener
su dictamen contrario al sentinr de la Ci-
mara, La.Cimara ha dicho claramente que
no apruebz que alli en ese artieulo se in-
eluya la restriccién para las corporaciones
religiosas, y la Comisién insistc en presen-
tarlo a la Asamblea tal ecomo ésta lo ha
desechado, porque cuando la unanimidad de
la Asamblea aprobé que la Comisién retl-
rara su dictamen, fue para modificario. Al
estd el DIARIO DE LOS DEBATES, Quiere
deeir entonces que después cambié de crite-
rio la Comisién, .

No hay, como han hecho creer a las ju-
veniles imaginaciones yuecatecas, no hay co-
mo lo han hecho creer a los jovenes ingé
nuos de la Chimara, personas que guieran
““mangonear’’ a nadie, ni tenemos esa pre:
tensién ni somos negreros. Yo no he tenido
DUnes un negro, y casi nunca una megra.--

. (Risas.) |

Pero, sefiores diputados, aqui depongo m!

-indignacién contra la econducta de los miem-

bros de la Comisién. En esta tribuna he qué
rido venir simplemente & hacer obra de P&
tria, sinceramente obra de patria. Si al sef-
tido comiin, o mejor dicho, si al buen Sfiﬂt'do
de la Cimara, al cual hablé la otra tar ;
penetrd perfectamente la distincién de r® g
tricciones al poder piiblico y a la Iglesi2 A
se quedéd definido, jdénde cabe eada uné o
esas restricciones? Sobra el debate acer
de un articulo que la Comisién preser”
monstruosamente adulterado en su inte8™
cién diseiplinaria y elemental
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En tal virtud, es légico, sefiores diputa- | de saber, de poseer la verdad. No, sefiores

" aue mosofros que estamos de acuer- diputados, nosotros somos gen_te humiide,,
o " desde el punto de vista liberal, radieal, | cada quien no se cree un iluminado; teite-
‘.lo’bbing, llamese como se quiera el asnnto, | mos la sencillez, la humildad de manifestar
? {ros estaimos conformes con la restrie- | que simplemente quercmos ser hombres de
nOs9 la admitimos; pero el sefior licenciado | buen sentido. No podemos aceptar que, vo-
ﬂ“’?{;s hn dicho, confirmando lo que habia | tando este articulo en la forma que lo pro-
ofrecido, gue estamos dispuestos o aprobar | pone la Comisién, dejemos establecido, pri-
tes 1a restriceién y después el articulo 3'0-. mero, que lo que se acuerda en la Asamhlea
" ¢ mAs podemos ofrecer? Estamos dis- | después de largos debates, puede ser mons-
pestos 2 aprobar.la restg'iccién en su sitio, | truosamente adulterado el dia siguiente ; Be-
gun antes de votar e} artmu_lo 3o. _ 1 gundo: que no enf_:endemos lo que es la ley,
Pero no es eso, sefiores diputados; vamos | porque s¢ TOS quiere poner reglas para la
p desenmasearar el asunto, vamos a dtpar fabricacion de zapatos en donde se habla de
caer €l antifaz: se guiere desechar el articu- | garantius individuales; y tereero: que no
Jo del Primer Jefe; es un golpe que no es | nos queremos prestar absolutamente a un
Je la Camara, no es para cincuenta votos, | propdsito politico, audaz, y, segtn el sedor
gg para quinece mlll‘c-)nes de habitantes, es un | Romin, tenebroso. Nosotros venimos a sos-
olpe electoral. (BSiseos.) Lamento, sefiores | tener nuestro criterio y admitimos las res-
diputados, que muechos siseen. IEspero que | tricciones a lag corporaciones rehgmsa§ don-
g Historia nos convenza a todos de que al- | de corvesponde; sblo queremos cumplir con
no tendré la razén, la razén que invoea- | nuesiro deber y con el buen sentido. {Aplau-
mos tantas veces agui, la diosa razdm, que | s0s.} ‘
diria el profesor Monzdn, la que lo inspiré —%1 C©. presidente: Tienc la palabra el
e su voto particular. Ella no nos ilumina | ciudadano Migica.
a poner- aqui cada.cosa en su lugar. Es
triste deeirlo, nos prestamos a este manejo

politico eontra’ Carranza. No hay aqui idea- 7
1 reaceionarios; no hay agui propdsitos
receionarios ; ninguno de nosotros tiene ga- —%E] ©. BMfgica: No voy a hacer un dis-

n de defender ni a los euras ni al Clero, y | curso, porque el sentido del debate no es de
ls prueba es, la prueba henrada es que si | ninguna importancia. Por esa razén, la pa-
esta restriceién necesita existir en la Carta | labra en contra del sefior Palavieini la ile-
Magna, que la votemos antes del articulo 30. | vard alguno de los oradores inscriptos. Yo
A pesar de csa afirmacién nuestra, que es | quiero decir, simple y sencillamente, en ho-
franca, leal, sencilla, que no da lugar a con- | nor de la verdad, que el sentir de la discu-
. fabnlaciones ni a preocupaciones extremosas | sién de antier, no es el que asienta el sefior
que queman el caliente cerebro del doctor | Palavieini. Y quiero hacer constar gque alli
Romero, ni que hace que alld abajo se habie a | estd perfectamente bien, como se dijo en
los oidos, se hagan corrillos v sé piense que | aquel dia en el DIARIO DE. LOS DEBA-
#qui, no sé por quién. jNo es cierto, sefior | TES.
licenciado Yrausto? Lamento gue no esté La Comisién hoy casi no tiene humor de
presente este sefior, para citar las personas | hablar, ni quiere. hacerlo; si se tratara de
de este lado que hacen cargos tenebrosos a | prineipios, sacaria energias hasta de donde
los que sostenemos el articulo 3o. tal como lo | no las tuviesé para defenderlos. Como sélo
la presentado el Primer Jefe.- se trata de una diferencia, de una prohibi-
De manera que, estando deslindados los | cién, que, quién sabe en cuil eerebro de
campos, sefiores diputados, nosotros t:ne- | todos estari germinando, la Comisién se ubs-
mos el propédsito de hacer las restrieciones | tiene de hablar y deja la palabra a los ora-
el su lugar; nosotros, por el buen sentido, | dores.
por la mas elemental légica y porque no —TUn C. secretario: Por acuerdo de la Pre-
queremos ser cémplices de ese afanoso deseo | sidencia se pregunta si estd suficientemente
de derrotar el proyecto del Primer Jefe en | discutido el dictamen. (Voeces: [No! jNotl)
forma, puesto que el propésito es decidi- | Las personas que estén por la afirmativa. se
damente hacerle un mal politico que no es | servirdn ponerse de pie. Se declara gue no
lecesario para el mismo afin.de los que im- | estd suficientemente discutido y se pregun-
Pugnan el artieulo. ta a la Asamblea si no obstante haber habla-
8i estan definidos los eampos, hago gracia | do seis oradores en pro y seis en contra. se
de todas las otras observaciones de peso; se | prolonga la diseusién. (Voces: iSit 8L
& agotado la discusién. Seriamos inguisi- | Los cindadanos diputados que estén por la
Ores, serfamos conservadores, reaccionarios, | afirmativa, sirvanse ponerse de pie. Conti-
% gque sujethiramos la coneciencia huma- | nida el debate.
2, los gue hicieran como los opresores del —El ¢, Marti: El sefior licenciado Lmis
Siglo XV, quienes quemAramos vivos a los | Manuel Rojas, la vez pasada, al tratarse de
Qe no pensasen como nosotros; seriamnos | la discusién del articulo 3o., manifestd que,
Qmen?g quisiesen dietar decretos, diciendo | no obstante lo prevenido en el Reglamento,
e sélo nosotros tenemos derecho de pensar, | se concederia la palabra a todos los oradores
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que perecieron degollados ancianos, mu- | del progreso. En efgcto, sefioves, la libertad
:.ves y Difios; recordad las matanzas de al- | en su concepto filosdfico es la _ma.mfestaclén
qrenses a los templarios quemados vivos; | mis amplia de la intelectnalidad humana,
blgo-uerr;a. de los husistas; & Torquemada de- | es el eampo fecundo donde el pensamiento
. sando a Espafia con sus autos de fe; re- puede marchar y volar en alas del progreso
wrdad gue Veldsquez, en Cuba, autorizé | por las esferas infinitas del saber y de la
eoa persecucién de indios por bandas enor- | ciencia. Antiguamente los pueblos tenian esa
ges de frailes; recordad, sefiores, que la In- 1 libertad, porque nada més la comprendian
nisicion fue establecida en México, y Te- | y la apreciaban en el terreno politico y en
crdad que en 1562, se decia gue en menos | el terrero civil; pero la personalidad hu-
4e medio siglo los frailes y los conquista- | mana no se habia desarrollado y el con-
dores habian aniquilado a més de doce mi- | cepto del ‘‘yo’’ permaneeia obscuro y su-
Jones de indios; recordad todas las san- | jeto y expuesto a ser envuclto por el Esta-
grientas campafias originadas por el fana- | do y ‘a ser absorbide por la reaccion. No
tismo; al duque de Alba con su consejo de | existia absolutamente ninguna demostracién
sngre ; recordad la noche de San Bartolo- | de lo que es la personalidad humana, el de-
né, -Paris, Leén, Burgos, Tolosa; recordad | recho de penetrar en los campos en que le
que la Inquisicién debilits a Fspafia por el | convenga desarrollarse y por tal virtud no
mmero de victimas causadas; recordad & | se comprendia que la libertad tenia miles
felipe II y el exterminio de 80,000 familias | d¢ manifestaciones en el orden politico, So-
moriscas ; recordad la famosa guerra de 30 | cial, moral, filoséfico, eteétera, de todas brde-
afios; recordad las persecuciones de los je- | nes, hasta que se llegé a la conclusién de que
witas, quienes, en una de sus actuaciones, | todo principio de libertad tiene por limite
bieieron perecer al infortunado Ripall en- | el principio de libertad de los demds. Nos-
ire los chnticos barbaros de los frailes y 1as | otros, sefiores, hemos repetido constante-
selamaciones feroces del pueblo. mente el gran apotegma de Juar,e;z: El

Qefiores, no necesitamos entrar en mu- | respeto al derecho ajeno es la paz’’; todos
dus detalles, porque esté en la conciencia | Jo invoeamos, pero no lo hemos comprendi-
ie todo el mundo y esta Asamblea estd per- | do. Ese grandioso principio demuestra exac-
hdamente convencida de gue siempre que | tamente que la libertad no puede ser abso-
d-Clero ha tenide el dominio absoluto de | luta, no puede ser libertinaje; debe tener

s conciencias y el libertinaje para dirigir | un limite: el surgir del derecho ajeno,

I instruccién y para haeer todo lo que le | IBn efecto, sefiores, tenemos amplia liber-
ha parecido, st accién no ha sido sino la | tad para todos nuestros actos, pero, jen vis-
més desenfrenada y despétiea. ta de esa libertad tenemos derecho a matar

Sefiores, tal parece que no hemos tenido | al primero que-encontremos en 1a ealle? No,
on debida cuenta el concepto de la libertad, | porque enfrente de nuestra libertad nace el
enfrente de todas estas ensefianzas que nos | derecho de vida, el derecho de existir de
wroporeiona la historia, en medio de todos | los deméfs, y es una limitacién a nuesira -
stos grandes peligros que amenazan la des- | bertad. ‘ . ‘
trueeién de la humanidad y del pensamien- Nosotros, sefiores, podriamos presentar
to; si, sefiores, del pensamiento, porque el | ejemplos a los mas prof.undamente reaecio-
{lero siempre se ha opuesto a log empujes | narios y decirles sencillamente que elios
mis vigorosos de adelanto de la humani- { tampoeo podrian admitir esa libertad abso-
tad; recordad, si no, a Galileo, que por ha- | luta, que seria una espada t}'emenda, que

. br dicho una verdad cientifica, que el sol | mas tarde ellos mismos querrian fuese en-
© giraba alrededor de la tierra, sino vice- | vainada. _ ) :
versa, fue condenado a las més grandes hu- En verdad, sefiores, si ellos admiten que
nillaciones, precisamente porque en la Bi- | la libertad no tiene restriceiones, jadonde
lia, que se decia eserita por Dios, se asenta- | llegamos? a hacer cada quien lo que le pa-

8 que Josué habia detenido el curso del sol; | rezca. Enfrente de la casa de un hacenda-
reordad las infames persecuciones y terri- | do podrian establecerse escuelas nihilistas,
bles tormentos de .Campanella por haber | anarquistas, de bandidaje, de lo que fuere,
*Sstenido 1a verdad 'de que el nimero de | precisamente para poder arrebatar todas
los mundos es infinito; en consecnencia, se- | las cosechas en nombre del derecho’ de vi-
fiores, hemos visto que el Clero siempre ha | vir. Entonces el hacendado clamaria a la
tntenido el .avance del pensamiento, y, por | antoridad para decirle: ‘‘no dejes a este
- ®nsiguiente, ha obrado de una manera fu- { pueblo desenfrenado cometer _semejantes
hesta, cegando toda fuente de libertad. Te- | atentados’; y la aqtorldad_ le dlrm,“en’ vir-
Méndo en cuenta todas estas consideracio- | tud de ese prineipio de lfbertadi (.1:’;538.10
tes, fue preciso comeebir el precepto amplio | que haga lo que quiera; td haz también 1o
‘,ie l_a libertad, y voy a demostrarlo para { que te parezca; deﬁepde-tns trojes y escon-

ficar que el articulo 3o0. es la mas bella | de tus cosechas; entiérralas donde sdlo t’u
lanifestanidn del pensamiento libre ¥ que, | sepas, en lo més profundo del g_lobo terra-

%108 de traernos un conflicto, es la prueba | queo. Ese es el concepto de la 1_1’bertad_ del
238 hermosa de que la revolueién eonstitu- | Clero, de la libertad de instruceién clerieal.
onalista ests identificada eon los ideales ' El ejemplo que puse de Galileo y Campa-
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. ¢in embargo, el Estado cumple con su pa-
i,’el, garantiza la independencia de todas las
familias ¥ la independencia de la religién
eon el Estado y hace que puedan esos miios
gdquiric en sus casas y en los templos ia
peligion que mis les acomode; este es, pues,
¢l concepto de la libertad de ensefianza. .-

gefiores, parece- inereible que por el he-
cho de estar dirigida la beneficencia por los
ministros de algin culto, pueda traer esto
consecueneias ‘graves, Dero lo vemos en la
ractica, lo hemos visto aqui.en Querétaro,
donde se organizé una agrupacidn obrera
sencillamente para distraer al pueblo con el
objeto de que no fuera a las cantinas mi a
los lugares de prostitucién; pero estaba di-
: por un sacerdote. y, no obstante que
nasta el Gobierno de entonees la subvencio-
n6, porgue crefa que se hacia obra de pro-
vecho para los obreros, en la primera cam-
paiia_electoral se vié que era un foco del
partido catdlico de Querétaro,

Lo mismo aconteee en todos los colegios

particulares, en donde se da instruccién re-

ligiosa ; agui tuvimos otro colegio que estd
firigide por una asociacién que no recuer-
do como se llamaba; se le obligd a some-
terse al Gobierno y se incorporé a los co-
legios oficiales. j; Qué hacian alli? no se daba
wstrueeion religiosa dentro del plantel, pero
sse llevaba a los nifios todos los dias a los
tmplos, todos los dias se les obligaba a
aprendler tal o cual oracidn, y de todos mo-
dos era Ia misma presién y violaban fa-

eilmente la ley. ;Cémo emancipar la inte-

ligeneia de la niiiez, si no es precisamente
estableciendo esos colegios laicos, ya sean
particulares u oficiales, para dejar a toda
la sociedad en la mas absoluta libertad para
que adopte el credo gque mejor- le- parezca?
No se ataca absolutamente ningfin prineipio
ri dogma religioso ni eredo, y si se consigue
asegurar la libertad mis absoluta para eque-
llas personas que no piensen como lo exigen
en algunos colegios; tampoeo puede acep-
lerse que la enseiianza sea racional, que sea
positiva, porque esas son escuelas determi-
nidag y por eso se previene gue la instrue-
tifn sea laica; asi e§ que no se puede conce-
bir una libertad mas perfecta.

Ahora bien, sefiores, quiero analizar si
tlectivamente el lugar que indied el sefior

alavicini es el mAs apropiado para colocar

¢l articulo 30. En el titulo primero, seecion
l_de_la Constitucién, se habla de las garan-
tias individuales, y el articulo 27 estd exac-
dinente comprendido en el mismo capitulo.
0 hay, pues, razén, no serfa logico, seria
m absurdo decir que si todo el eapitulo tra-
2 de garantias individuales, deberd ser con-
"Gmerlte ponerlo en el articalo 27 y no en
e artienlp 0. (Voces: Se trata de las mis-
Mas -l'e‘formas.) Un momento, sefiores; todos
9% artieulos de este eapitulo vienen sentan-
0 8u regla general, y vienen después ex-
Poniendo lag excepciones que, segun prinei-
Plog filos6ficos, eonfirman la regla general.

Tomando cualquier prineipio, por ejem-
plo, el articulo 4o. :

‘““ Articulo 40. A ninguna persona se le

podré impedir que se dedique a la profesion,
industria, comercio o trabajo que le .aco-
mode, siendo licito, ni privdrla de sus pro-
duetos, sino por , determinacién judieial,
cuando ataque los derechos de tercero, o
por resolucién gubernativa, dictada en los
términos que marque la ley, cuando ofenda
los de la sociedad.
. “‘Lia ley determinari en cada Estado cua-
les son las profesiones que neeesitan titnio
para su ejereieio, las condiciones ¢ue deben
llenarse para obtenerlo, y las autoridades
gue han de expedirlo.”’

Alli tienen ustedes el principio de liber-
tad seguido inmediatamente de la restrie-
eion.

Tienen ustedes el artienlo 5o.:

“ Artieulo 50. Nadie podri ser obligado
a prestar trabajos personales sin la justa
retribucién y sin su pleno consentimiento,
salvo el trabajo impuesto como pena por la
autoridad judieial.

““En cuanto a los servicios piblicos, sblo
podran ser obligatorios en los términos gque
establezcan las leyes respectivas, el de las
armas, los de jurado y los cargos de elec-
cién popular, y obligatorias y gratuitas las
funciones electorales.

‘T Estado no puede permitir que se le-
ve a eabo ningfn contrato, pacto o eonvenio
que tenga por objeto el menoseabo, la pér-
dida o el irrevocable sacrificio de la Iiber-
tad del hombre, ya sea por causa de tra-
bajo, de educacién o de voto religioso. La
ley, en consecuencia, no reconoce OSrdenes
monisticas, ni puede permitir su estableci-
miento, enalquiera que sea la denominacién
con gque pretendan erigirse.

“Tampoco puede admitirse eonvenio en
el quc el hombre pacte su proseripeién o
destierro, o en gne renuncie temporal o per-
manentemente a ejercer determinada pro-
{esi6n, industria o comercio.

““E] contrato de trabajo sblo obligari a

_prestar el servicio convenido por un periodo

que no exceda de un afio, y no podrd exten-
derse en ningan caso a la renuncia, pérdida
o menoscabo de eualquiera de los derechos
politicos y civiles.”’

AN esta el prineipio y alli mismo estd la

‘restriccién en scguida.

Bl artieulo 6o.:

 Artienlo 60. La manifestacién de las ideas
no serd objeto de ninguna inquisicién ju-
dieial o administrativa, sino en el caso que
atague la wmoral, los derechos de tercero,
provoque algtn crimen o delito o perturbe
el orden piiblieo.”

Todos, sin exeepeidn, ‘todos los articulos
constitneionales relativos -a este capitulo,
sientan primero su principio general y des-
pués viene la excepeién. Ahora bien, el ar-
ticulo 27 nos habla precisamente de la pro-
picdad; después de enumerar los diferentes
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quitarles la nifiez, es hacer una obra liberia-
ria ¥ patriftica, porque extinguir el liberti-
naje es la defensa de la libertad.

No todo el mundo tiene el derecho de
‘hacer 1o que le parezea; no todo el mundo
tiene derecho de proclamar las libertades
que erea justas; y para comparar esta inne-
gable verdad, recordad lo gue ha pasado
en este mismo lugar; recordad que aqui
ge sentencié y condend a muerte a Maxi-
miliano, Mejia y Miramén, simple y senei-
jlamente porque invoeaban el mismo prin-
cipio de Hbertad sin limites que nos invo-
ean los opositores al articulo de la Comi-
gibn. (Voeces: jNo! {No!) Se invocaba que
ge podia obrar con entera libertad y sin
qpinguna restriecién y, sin embargo, sefiores,
ese pretendido derecho fue ahogade econ
sangre en el Cerro de las Campanas. (Aplau-
508.) ’ )

He demostrado, pues, a ustedes, que el
pensar, que ¢l haeer, como eree uno que
es lo mejor, sin tener en cuenta el derecho
de los demds, esc no es la libertad; como

lo he dicho muchas veces, yo no perienez- -

co a ningfn partido, a ningfn blogue, ab-
golutamenie & ninguna agrupacién; hasta
anoche asisti a una reunidén en que frataba
Ja Comisién de saber cuél era por fin el
gentir de ia Asamblea; otra ocasién asisti
2 una junta a que me invité el sefior Pala-
vieini, pero absolutamente yo no he tenido

ningfin compromiso; en consecuencia, vengo

a hablar sin ningunas ligas ¥ a exponer
mi pensamiento y mis ideas, con la fran-
queza con que siempre lo he hecho; no po-
demos mnosotros los liberales entregar a la
nifiez para que el Clero- deforme su cere-
bro, porque no esti en condiciones de de-
fenderse de cualquiera impresién. que per-
dure eternamente; nosotros debemos espe-

rar, por medio de una ley acertada, como .

la que propone la Comisién, que. estaremos
de acnerdo absolutamente con todos los prin-
cipios libertarios de la Constituoeién. de 57
¥y con el programa del Primer Jefe, que
es el simbolo de la revolucién, y con las
aspiraciones del vigoroso pueblo mexicano.
Sefiores, yo quiero que tenghis presente to-
do lo que aqui he dicho para que votemos
& favor del dictamen de la’ Comisién, de-
bemos recordar siempre las ensefianzas de
la historia, no olvidemos aquellas eélebres
" palabras, enande al llorar el fltimo rey mo-
ro la pérdida de Granada, su madre excla-
‘mé; ““Liora como una mujer lo que no has
sabido defender como un hombre’’. Yo no

quiero que la historia gue nos contempla |

diga: *‘Llorad, constitucionalistas, como una
‘mujer, la pérdida de las conquistas de la
revolucién.”’

9

—El 0. Lizardi: Pido la palabra, sefior
Dresidente. o ‘

—FEl C. presidente: Tiene la palabra el
ciudadano diputado Lizardi.

—El C. Lizardi: Sefiores diputados: To-
dos los hombres tenemos cualidades que a
primera vista parecen un defecto. Cuando
disentimos y cunando discutimos principal-
mente algo que nos interesa mucho, no so-
lamente hacemos argumentos de logiea, si-
no gque hacemos también argumentos pasio-
nales y eso quc es preeisamente lo que nos
intriga, lo que en muchos casos nos lleva al
heroismo, lo que en muchas ocasiones nos
hace grandes, es también lo gue con muecha
frecuencia nos extravia, lo que nos hace
ineurrir en errores, como este muy senei-
1o, que puede servirnos de ejemplo para
cuidarnos de las cosas grandes.

En mi familia, ecomo en casi todas las
familias, ha habido personas medianamente
acomodadas y personas extraordinariamen-
te pobres; pues bhien; yo tenia un tio, el
sefior don Ireneo Albarrin, medianamente
acomodado, y otro tio, el sefior don Ismael
Lizardi, bastante pobre. El acomodado, eon
objeto de ayudar al pobre, le proporeioné
algunas sumas de dinero para que estable-
ciese un telar. El pobre, agradecido, quiso
hacerle un obsequio a su protector, ¥ va
y le dice: ‘‘sefior don Ireneo, tengo muchas

- ganas de regalarle una frazada hecha por

mi mismo; nada mis que como quierc que
salga a su gusto, le suplico que me diga
de qué color la guiere’’. ‘‘No te molestes,
Ismael —le contestd mi tio Ireneo—; jpara
qué te vas a molestar?”’ ‘‘No, seilor; quiero
yo hacerle ese obsequic en prueba de mi gra-
titud?’. Tanto se empefié mi tio Ismael, que
mi tio Trepeo le dice: ‘‘pues ya que te em-
pefias en darme la frazada, la acepto, pero

te suplico que sea negra, completamente ne-

gra’’. En aguella época, era muy dificil dar
a los tejidos de lana un color absolutamen-
te negro, y mi tio Ismael le dice a mi tio
Treneo: “‘si, sefior, no -tenga usted cuida-
do; voy a hacerle una frazada negra, de
un negro pardo bonito’’. ‘‘No, Ismael; no
la quiero parda, sino pegra’’. ‘‘No tenga
cuidado, va' a ser de un negro pardo muy
bonito’”. ‘‘No, Ismael; negra, negra’’. ‘‘8i,
sefior ; de un negro pardo muy bonito’’. Aca-
baron por tener un disgusto por la diferen-
cia entre negro y negro pardo muy bonito.
(Risas.) '

Esto que sucede en cosas pequefias, nos
sucede también en las cosas grandes, por-

‘que no sblo recurrimos a argumentos, sino

que pretendemos imponer como axiomas al-
gunos prinecipios que son el fruto en muchas
ocasiones, mis que de nuestros proplos ra-
zonamientos, de nuestros sentimientos més
intimos, y creo sinceramente que es g.lgo de
lo que nos ha pasado en esta diseusién del
articulo 30., y para demostrarlo voy a per-
mitirme pasar revista breve de los diver-

| s0s argumentos expuestos en pro y en com-

tra. El primitivo dictamen de la Comisién,
absolutamente radical, daba dos razomes
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hundirnos porque se establezea el laicismo
en las escuelas primarias, ya sean particun-
lares u oficiales. Mis atlin: pareece que ya
easi ni hay debate sobre esto, toda vez que
los oradores del pro y del eontra estin con-
formes en que asi ge establezca. Queda ahora
la famosa cuestién de addénde se colocari ese
prineipio. Esto, sefiores, es una cuestion que
parece un poco ridicula, que parece gque an-
tes de comprar un mueble, estamos pensando
el lugar de la casa donde vamos a ponerlo.
Por otra parte, se ha hablado de maniobras
politicas, se ha hablado de complots; yo areo
que simple -y sencillamente todo esto sale
sobrando. Vamos a analizar euil es el lugar
que le corresponde; espero que lleguemos a
la verdad, pero si acaso no llegamos, porgi-
moslo en enalguier parte, y para legar a
esta verdad permitaseme hacer un andlisis
de las partes fundamentales que debe con-
tener una Constitueién. Debo decir, en houor
de la verdad, que por cspeculaciones mera-
mente eientificas, nadie puede decir ecuintas
partes debe tener una Constitueién; las par-
tes de la Constitucién lag ha determinado la

prictica y la politica de todas las naciones
" del mundo, desde la época de todos les gran-
des Estados orientales, hasta nnestros ddias,
pasando por el Hstado con unidad interna,
que fue el Estado antigno. Me perdonarsn
sus sefioriag que no haga una anélisis largo,
porque recordaria que les estd haciendo fal-
ta a los alumnos de Derecho Pablico gue me
esperan en México, ¥y no guiero eomparar a
los sefiores diputados con mis alumnos. Voy
genecillamente a llexar a la sintesis de lo que
debe contener una Constitneidn.

Debe coutener, en primer lugar, un trata-
do de garantias individuales que consigne
los derechos de los individuos como tales,
con relacién al Estado, es decir: las restric-
ciones que se ponen al Poder piblico con
relacién a los individuos. En segundo lugar,
debe contener la manera politica como el
puchblo ejerza su soberania, es decir: debe
establecer quiénes son nacionales, quitnes
extranjeros, quiénes cindadanos, quiénes no
gon y eémo y cuiles derechos deberan tener
los nacionales, los extranjeros, los cindada-
nos ¥ los no cindadanos.

Esta segunda parie se refiere al pueblo
c¢omo pueblo.

La tercera parte se refiere a las relaciones
de los diversos érganos del Poder piblico. |
Y la cuarta parte debe referirse a las rela-
tiones entre el Poder pablico y una multitud,
una asociaeidén, principalmente la Iglesia, gue

durante la edad media le disputara el Poder
al Gobierno y que subsiste todavia, aunque
¥a sin facultad coercitiva, y esto es previsa-
mente lo que las distingue del Gobierno; y
esta Gltima parte de la Constitucién viene-a
establecer esas relaciones.

81 analizamos debidamente los coneeptos |
que propone la Comisién para el proyeeto .
del articula 20., nos encontramos con esto:

lo primero que se dice es que debe limitarse i

la ensefianza, en el sentido de que sea
laica la que se imparta, tanto en las escuelas
oficiales, como en las escuelas particulares.
Dindose por sentado este principio légico, el
lngar que le corresponde es el articule 3o,
puesto que, como analizd el sefior licenciado
Truchuelo, después de la regla general, debe
venir la excepeién; pero vamos a la otra
resiriceién. L -

La otra restriecién consiste en que ni las
corporaciones religiosas ni los ministros de
los cultos puedan impartir la instruccién
primaria. j;Esta es una restriecién propia a
ia ensefianza? Creo, sefiores, que e8 més bien
una restriccién que eorresponde a las rela-
ciones del Bstado eon la Iglesia, y se me
dir4: ;dénde ordenamos esto? El sefior Tru-
chuelo demostrd ya que no eabe en el artien-
lo 27, porque se rcfiere a la propicdad. e
intenté demostrar que no cabe en el articulo
129, porque se refiere a la disciplina de los
cultos. Voy a proecurar demostrar que si
cabe en el artienlo 129, que dice asi:

¢ Avticulo 129. Corresponde exclusivamen-
te a los poderes federales, ejercer, en mate-
ria de enlto religioso y disciplina externa, la
intervencién que designen las leyes.

‘‘Fl Estado y la Iglesia son independien-
tes entre si.

“‘El Congreso no puede dictar leyes esta-
bleciendo o prohibiendo religién alguna.”

* Este articulo se nos dice que no puede en-
éerrar la prohibicién a los sacerdotes y a las
corporaciones religiosas de impartir la ins-
truceién primaria; primero, porque se refie-
re exelusivamente a disciplina.de cultos. Yo
creo que esto no es exacto, sefiores, creo que
este articulo estd mal redactado; perc no
ereo gue sea exacto que se refiere exclusiva-
mente a disciplina de cultos; se han’ suges-
tionado los impugnadékes de él, por el prin-
cipio del artienlo que comienza donde no
deberia comenzar, si en vez de redactar
el articulo en la forma gue cstd, principia-
mos por decir: ‘“‘el Estado y las iglesias
—poryue debemos decir las iglesins— son
independientes entre si; ni éstas ni sus mi-
nistros podran impartir educacién alguna’’,
eteétera, y Iuego decir: ‘‘corresponde exX-
clusivamente a los poderes reglamentar la
educacién’’, eteétera. Con una simple trans-
posicién en el parrafo del articulo, erec que
habremos cncontrado el lugar donde guepa
la restriecién que se solicita; pero si esto no
se considera bastante, incluyendo, como creo
ineluir, que esta restriccién comprenda a ias
corporaciones religiosas y a los ministros de
los cultos para impartir instrueelon prima-
ria, se cologue en el lugar de la Constitucirdn
en que debe ponerse la restriccidn entre 1os
poderes piblicos y las iglesias, o bien ge
puede hacer un artienlo nueve y ponerlo en
este Iugar. Creo, pues, que si cabe en el ar-
ticulo 129, ¥ que si no, tal vez se puede hacer
otro articulo y ereo, por ultimo, que si se
tratara de wuna maniobra politica, a los que
somos partidarios-del laicismo en las escue-
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las, no se nos engafiaria tan ficilmente. Creo
sencillamente que lo mejor es lo que se nos
ha propuesto ya: que se voten juntos los dos

articulos; redactemos el articulo 129 en la |

forma que se me ha ocurrido ¥ que me pa-
rece que, corrigiendo un defecto de redae-
eién, podemos voter juntos o antes, si se
quiere, el articulo 129. Asi habremos termi-
nado una discusién en la que, en Qltimo ané-
lisis, no estamos haciendo otra cosa que ~oS-
tener, unos, lo de lo negro, pardo, y otros, lo
de lo absolutamente negro.

10

—Un C. secretario: El ciudadano presi-
dente, sujetandose al Reglamento, consulta
gl estd suficientemente diseutide el asunato.
(Voces: {No! {No!) Los que estén por la
afirmativa, sfrvanse ponerse de pie. (Voeces:
No hay mayorial) Sigue la discusién. -

—Fl C. presidente: Tiene la palabra el
cindadano Gonzalez Torres.

—HEl C. Espinosa: Yo pedi

la palabra
antes. R

n

—F) ©. Gonzalez Torres: Sefiores dipu-

tados: Vengo a manpifestar a ustedes que
estoy de acmerdo en todo con el articulo
propuesto por la’ Comisién, menos en una
palabra, que es esta: ‘‘laiea’’, que debe, en
mi concepto, substituirse por esta otra: ‘‘ra-
cional’’. Se ha hecho gala de erudicién y se
han inventado miles y miles de ardides, econ
objeto de distraer en la mayor parte de los
casos la atencién de la Asamblea respecto a
ia cuestién; s6lo hasta filtima hora es cuan-
do se ha fijado el punto a .diseusién. :

Protesto con toda energia que a los gume
pensamos eon la Comisién, se nos erea obs-
truecionistas del Primer Jefe; protesto con
toda energia que se nos atribuyan a nosotros
inelinaciones por la tirania y el retroceso,
‘més por personalidades como el sefior Ma-
cias, que nos quiere dar el timo de liberal.
(Aplausos.) Protesto, sefiores, porque se crea
que atacamos la libertad de conciencia, la
libertad de cultos, ¢! derecho de la instruec-
eién. Nosotros pretendemos Gnica y exclu-
sivamente salvaguardar a la nifiez; preten-
demos evitar que se inculque en sus cerebros,
cnando estd incapacitada para seleceionar
lo que es bueno de lo que es malo, ideas ab-
surdas y cuanto no estd demostrado cienti-
fiecamente; queremos impedir a toda costa
que haya establecimientos religiosos que im-
partan la insfruceién primaria elemental y
superior, porque estamos eonvencidos de los

pésimos resultados que han dado; yo vengo

2 hablaros sin filigranas, sin bizantinismos,
~ vengo a hablar a vuestra conciencia, aunque
maltrate vuestros oidos. Mi palabra carcee-

ri de expresion oropelesca, pero serd sin-.

cera y patriota. No hemos pretendido atacar
el derecho de instruceidn; desde el momento

.en que consideramos y aceptamos la libertad

fisica del hombre, desde el momento en gue
aceptamos su libertad moral, es claro y es
inconcuso el derecho que tiene a ilustrarse e
instruirse; pero recapacitemos un poco, ha--
gamos algunas consideraciones filoséfico-mo-
rales y nos convenceremos de que hay necesi-
dad de establecer ciertas restricciones. En
efecto, sefiores; la enseilanza, la instrucein,
para que sea buena, para que llene su objeto,
que es el perfeccionamiento del hombre y la
mujer, necesita estar sélidamente fundada
en principios cientificos incontrovertibles,
porque si no, careceria de estabilidad y ven-
dria a ser el origen, la fuente de errores y
preocupaciones y de supersticiones que ian-
to deploramos en nuestro pueblo. Yo ereo,
por estas razones, que deben suprimirse los
establecimientos religiogos de ensefianza pri-
maria elemental y superior, de cualquicra
clage de religién que se trate; no bastaria
obligar a estos establecimientos a que se con-
cretaran al programa que el Gobierno debe
fijar, porque con el pretexto de la libertad
de cultos, al empezar las clases y al termi-
parlas, obligarian a sus alumnos a que se

-gometieran a ciertas practicas religiosas que

de todos modos son perjudiciales, No es con-
veniente que se permitan las escuelas veli-
giosas para educar a los nifios, porque aun-
que las religiones hayan sido dictadas por
necesidades morales de la sociedad y tengan
principios efectivamente morales, en la ac-
tualidad todos estamos convencidos de que
las religiones estin perfectamente corrom-
pidas y que se han convertido en una trama
de euentos y de leyendas, de absurdos y de
aberraciones con las que procuran envolver
la inteligencia y el ecorazén de los nifios, con
objeto de apropiarse del sér futuro y des-
pués poder manejarlo a su antojo, siempre -
con fines bastardos. Ahora bien; es un hecho
que durante los primeros afios de la nifies,
durante los primeros afios de la vida del
hombre, no influye gran cosa el racioeinio
en el cerebro para asimilarse las ideas, aun
para aceptar la prictica de la costumbre, -
sino que mis influye, influye més que nada
el instinto de imitaci6n, la perseveranecia, 18
constancia de ciertas précticas, la constancia
de determinados consejos y de ciertas maxl
mas, en lo que viene a hacer que el nifio se
ineline a lo que ve y oye decir; de alli gue
en el futuro tropiece eon gran d_iﬁc}lltﬂd
para convencerse de que lo que le ensefiarcn
es un error. . . _ o

A todos nos consta, a todos los que h#
yamos sido educados en los principios 08
télicos, la tremenda lucha moral que 505"
tenemos interiormente al irnos comveneiel
do con la verdad de la ciencia, de los €T
res en que estdbamos; y esto, sefiores, cual-
do estamos animados de la mejor votuntad -
pera que se imponga la razén, es decih
cuando se trata de hombres que llamamos
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cerebrales, gue cuando se trata de senti-
mentalistas, de individuos dominados por el
eorazén, influye mas el prestigio, e recuer-
do y veneracién que conservan por los tra-
dicionales conceptos que han recibido en el
hogar, porque los prinecipios cientificos per-

fectamente demostrados, y se conservan en

el error.

Ahora bien; al implantar estas restriecio-
nes, no deben considerarse como un- aten-
tado, sino al contrario, como una salvaguar-
dia; el sefior licenciado Macias ha demos-
trado ese punto; mientras que si es aten-
tatorio, que una persona, valida de su ca-
paeidad, valida de la superioridad fisica y
moral gue ejeree sobre un pequefio, le in-
culque ideas y le haga ereer errores de los
que él mismo estd convencido. Ahora bien,
sefiores; 8e ha tratado de la forma juridiea
en que estd presentado el dictamen y se ha
alegado que las Constituciones deben ser
principalmente preceptivas, que serfa un
ridieulo y nos dirian torpes en el extranjero

-¥ en todo el mundo porque incluyamos eier-
- tos preceptos que vienen siendo reglamenta-

rios. La Constitucién de Estados Unidos, la

primera, fue hecha apegéndose perfectamen-
te a estos principios juridicos; después se
eonvencieron de su error y la han reglamen-
tado de cierta forma. Y, jqué nos importa

a nosotros gue afuera, en el extranjero y aun |

aqui mismo se nos diga todo esto, si estamos
‘perfectamente convencidos de que necesita-
mos reglamentar cierios puntos dentro de la
Constitueién? ;Por qué no hemos de ser los
primeros que presentemos una Constitucién
en cierta forma fuera de los principios juri-
dicos, pero de acuerdo con las necesidades
précticas de la Repiblicat No creo que de-
bamos tener algiin temor en este sentido.

Respeeto al principio laieo o a la palabra

‘““laica’” que no me parece gque sea acep-
table en nmestras actnales circunstancias,
voy a permitirme leer un articulo publi-
cado en ‘‘Aeccién Mundial’’ en el mes de
marzo por un sefior Julio 8. Hernandez,
que toda la mayoria debe de eonocer como
un ilustrado profesor. (Leyé.) Creo que es
suficiente con la parte del articulo que he
leido a ustedes y, por tal motivo, yo pido
que se tome en consideracién el voto par-
ticular que ha emitido el sefior Monzén.

—El C. presidente: Tiene la palabra en
contra el cindadano Alvarez.

—El C. Alvarez: Sefiores diputados: He
pedido la palabra contra el dictamen de la
Comisién, pues aun cuando éstos con el de
entero acuerdo em cuanto a las restricecio-
18 que sefiala para la ensefanza, tengo que
Impugnar el calificativo de “‘laica’ que se
€ ha designado, pues considero que tal pa-
labrp, significa neutralidad y que, por tal
Motivo, volverd a servir de barrera infran-
Queable para la ensefianza de la verdad por
10 lastimar las estdpidas mentiras de cier-

03 dogmas religiosos. La iniciativa que en

U debida oportunidad presenté a la Comi-

si6n y de la cual veo con satisfaccién que
se ha adoptado la mayor parte, indicaba pa-
ra la instrucecién oficial la condicién de que
fuera liberal ¢ racional; es decir, cientifica
basada en la verdad.

Celebro mucho que la primera vez que
dirijo la palabra a vuestras soberanis, sea
cuando parece volver a encauzarse la dis-
cusién por el terreno sano, por el terreno
de las ideas... pero no quiero que pasemos
deeapercibido, sefiores diputados, que du-
rante esa lucha de personalidades, el sefior
diputado Rojas ha tomado en sus manos,
¢como un aparta-rayos contra la atmosfera
de tempestad que reiuaba en esta CAmara,
al sefior licenciado Manuel Aguirre Berlan-
ga, a quien esta misma Asamblea, y a ini-
ciativa precisamente . del sefior Palavicini,
tributé un aplauso euando estaba presente,
por su brillante y patridtica gestién entre
nosotros. (Aplausos.)

{Qué va a decir la Repiblica enterat ;Qué
va a decir el mismo seifior Aguirre Berlan-
ga de ese valor civil, como lo ha llamado

‘nuesiro respeiable presidente, de atacar a

un’ ausente cuando lo hemos aplaudido en
su presencia?... Cuando estaba aqui le tri-
butamos un aplauso uninime poér su ges-
tion y hoy que estd ausente se le ataca...
i Y es esto valor civil?

A este respecto permitaseme sélo hacer
una pregunta a la Asamblea, a vosotros,
compaileros mios, jacobinos, que habitamos
en el nimero 3 de la calle de la Libertad:
jhabéis visto alguno en sesién, elub, cam-
bio de ideas o cosa andloga al sefior Agui-
rre Berlanga, no ya presidiendo, sino sim.
plemente como asistente? (Voees: {No! jNol!
iNo!} Entonces, jpor qué esa inconsecuen-
cia? jPor qué tomarlo como instrumento

politico para producir efectos politicos, se-

giin la teoria de Luis Manuel Rojas, cuando
no ha dado motivo para ello? Yo no tengo
con Aguirre Berlanga ligas ningunas, pero
me place que esta Asamblea sea ecufnime,
gue 1o nos pongamos en ridiculo y demos
muestras de verdadero valor eivil... He-
chas estas rectificaciones y apartindonos ya
del eamino de las personalidades, pasemos
al estudio del articulo 30., tan traido y lle-
vado, pero tan poco estudiado.

Me encuentro con que ya todo se ha di-
cho, se ha paseado por esta tribuna eon lu-
jo de elocuencia todo cuanto podia decirse
respecto a la diferencia de opiniones entre
el liberalismo eclasico y el aterrador jaco-
binismo... y al fin ha resultado que tan
jacobinos somos los que queremos que des-
de el articulo 3o. se restrinja la libertad
de cnseilanza, como log que quieren restrin-
girla en los articulos 27 & 129: v si esta-
mos ya de acuerdo en la idea fundamental,

-si todos habéis ya convenido en que es in-

dispensable evitar que el Clero vuelva a
hacer al derredor del intelecto de nuestros
nifios el mismo cincho de hierro que, como
dijo el diputado Maeias, acostumbraba la
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Iglesia formar para impedir el paso de la |

verdad y de la luz.

El seiior diputado licenciado José Nati-
vidad Macias, 17 afios representante del dis-
irito de Apatzingin, del Estado de Michoa-,
ean de Oecampo, que su sefioria no conoce
ni en pintura, no sabia por qué protestaba
yo desde mi asiento, cuando él abarrotaba
ja tribuna, parecia que para tiempo inde-
finido, y nos increpaba duramente porque
no esperibamos ocho .o quince dias para
venir a contestarle, ¥y ya que ahora vengo
a hacerlo yo, permitame monsefior que- le
diga cudles son los puntos en que no pode-
mos estar de acuerdo. '

Se ha dicho agui en primer lugar gque
hay en la Cimara dos partidos, y, acce-
diendo a la insinuacién hecha por todos ios
oradores, voy a manifestar cuil es sobre
este asunto mi opinién. Aqui mo hay tales
partidos: los sefiores (Sefialando el ala de-
recha del orador.) se han esforzado por en-
contrarnos un presidente a los que nos sen-
tamos a la derecha de la Camara y eolo-
carnoslo & fortiori.... busearon primero al
gefior Jeenciado Aenfia, y luego, cuando no
ge consiguié que aquella persona sirviera
para produeir los efectos politicos deseados,
ge 1nos buseé al seilor licenciado Aguirre
Berlanga, que afortunadamente no sirvid
para el efeeto politico que se buscaba. Aho-
ra, después, se nos hace la grandisima hon-
ra, porque honra es, que se llama el jefe
de los jacobinos al glorioso manco de Ledn
y de Celaya... {Aplausos.) jComo si él
fuviers necesidad, para conquistar glorias
y honores, de descender a rastrerias entre-
tejidas en politica de ministeriol... {Aplaun-
s0s.) Sefiores, el general Obregodn, el que hizo
morder el polvo_a las huestes de su sefio-
ria... iba a deeir Macias, pero es Mora y del
Rio... Ese glorioso manco de Leén y de
Celaya, tiene gloria para él y para prestarla
a sus detractores. .. (Aplausos:) -

Volvamos, pues, al articulo 3o. y exami-
nemos las razones de Macias para que no
ge restrinja la libertad absoluta de ense-
flanza. Ya me fastidiaria tener que repetir
lo que habéis dicho todos llamando al Clero
el eterno enemigo de nuestras libertades,
acérrimo enemigo de los ideales revolucio-
parios, pero debo recordar qué es ese Clero
quien trata de formar el eincho de hierro
que tanta gracia hizo al sefior Macias.

Por eso fue ese eincho impotente para
contener el avance del progrese, que no se
detiene con dogmas y con excomuniones,
y no es eomo quiso hacer emntender mon-
sefior Macias, 1a restriccion de la ensefianza
que nosotros pretendemos, un eincho que se
pone a las inteligencias, sino que nosotros
venimos -a destruir el que los curas ponen
en la inteligencia de los nifios con sus esti-
pidas mentiras y haciéndoles perder la ra-
zén, quitando a esos bichos el derecho, no
de ensefiar, porque el cura no ensefia, sino
 qué impone su doctrina haciendo al nifio
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que pierda el uso de su razén, forma ey
derrcdor suyo un espeso velo que no le per.
mite la entrada de la verdad, la entrada de
la lu=. :

Lios sefiores abogados entendidos en pup.
tos y comas constitucionales, han formade
en nuestra cabeza una marafta imposikle,
al tratar de demostrar unos gue si y otros
que no eahe en el articulo 3o., sino en el
97 6 en el 129, la restriceién de que veni-
mos tratando; pongédmosla, sefiores diputa.
dos, en el articulo 3o. y esta serd la mejor
demostracién de que cabe.

Si la libertad no puede existir en una for-
ma absoluta, si, como dice un gran fildsofo,
“no son pueblos libres los que no obedecen
a ley ninguna en un alarde quijotesco de
libertad, sino los pueblos que son autores
de sus propias leyes, pues en esie caso sblo
obedecen a su propia voluntad”, si nosotros
gsomos la representacién popular para for-
mar la ley y a eso venimos, a restringir la

libertad de cada uno en bien de la ecolec-

tividad, jpor.qué nos detenemos? Hagi-
moslo, sefiores, no perdamos el tiempo mise-
rablemente, trabajemos de una vez.

Examinando  este asunto bajo el punto
de ¥ista histérico, nos decia el diputado
Macias que todos los Congresos liberales vi-
nieron a dar cgn el prinecipio de la libertad
absoluta y para no poner més que un ejem-
plo de cuil ha sido el resultado de esa
libertad absoluta, me quiero referir a lo que
gucedié en tiempo del seflor Madero, que
aun cuando no hubo Congreso Constituyen-
te, se dejé sin restriccién alguna la maés
completa libertad. §Cual fue entonces el re-
sultado? Que a los pocos meses, en mi pue-
blo, Zamora, cuyo nombre debe haber lle-
gado hasta vuestros oidos emvuelto en el
perfume del incienso, los repiques de ani-
mas v los sermones de los frailes, se jun-
taban ya los principales obispos de la Re-
pliblica y los mis connotados conservado-
res a fraguar la caida del sefior Madero. Y
eso es lo que se pretende hacer con el Go-
bierno del sefior Carranza: dejar otra vez 1a
puerta abierta para que los frailes y los con-
servadores den otro golpe de Estado. Enton
ces, sefiores, los liberales dorados se queds- -
rian otra vez en sus curules y estarian &
lado del Primer Jefe los jacobinos rabtosos
con el primer jacobino de la Repiblica: el
glorioso manco de Leén. { Aplausos.}

BEs por eso gue nosotros los jacobinos 10
t{ransigiremos nunca con el enemigd pues
si dejamos otra vez la puerta abiertd: vol-
veran a colarse nuestros enemigos. NO %
que mosotros tengamos eapricho de d0° se
restrinja la libertad de ensefianza en el 3’:;
ticulo, 30. ¥ no en el 129; compl‘eﬂdemue
que es su legitimo lugar en el 30 ¥ T
como ya se ha dicho, no es restringll la .
bertad dar garantias a quienes han gido ¥
timas de la difusién del error. Yetalo

Se mos habla también de que este ¥ y
trata sélo de las garantias individuales
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que no eabe, por tanto, la restriceién al in-
dividuo. Y bien, sefiores, gel indio no tiene
garanifas? jel indio no es individuo? Que,
jvamos a decirle a aquella raza abnegada,
cuyos Gltimos representantes vagan por los
inares olorosos y los cafetales del distrito

~ de Uruapan, que por no molestar a los frai-

les no fue posible darles a elios parantias?

-g8i restringimos la libertad de ensefiar que

el fraile dice tener, se nos asusta con un
terrible mensaje de los Estados Unidos, en
que se pregunta si es cierto que fue ase-
ginado el sefior Carranza. .. | Ah, sefiores!. ..
jesto es una atrocidad!..... jgué cosa tan
terrible!l... Se preguntia si ha sido asesi-
nado ¢l sefior Carranza... y de los Estades
Unidos, ¥ en cambio nuestra raza gime en
el abandono més completo, nuesira pobre

raza indigena es victima de esa sociedad |

- anénima explotadora del. sentimiento reli-
- gioso que se llama Clero, y nadie protesta,

padie pide para ella garantias. Dejemos, se-

. fiores diputados, que pregunten los yankees

lo que les parezea y hagamos nosotros para

muestro pobre pueblo la ley que tanto nece-

gita, 1a ley que le econvenga. (Aplausos.)
Por dltimo, refiriéndome a la diferencia

" de mi opinién respeeto al dictamen de la

Comisién, quiero que vuestra soberania de-
sida. Que quede en el DIARIO DE LOS DE-
BATES, en esa constanecia del eriterio ju-
ridico de esta Asamblea, la contestacién a
las dudas, a las diferencias de opiniones y

8o sepa de una vez para todas: jel ealifica-

tivoe de laica .en la ensefianza, obliga al
maestro a callar ante la necesidad de en-
sefiar la verdad por temor de destruir el
dopma religioso?... jVamos nosotros a en-
tregar al macsiro en manos de la autoridad.
como ha sucedido en muchos pueblos de mi
Estado, en donde el maestro ha sido proce-
sado —no en este tiempo en que la revolu-

c¢ién domina-—, porque ha ensefiado que no .

es exacto que el hombre haya sido formado
de un mono de lodo? Ha sido procesado el
maestro acusado de salirse del limite de
laico, cuando al explicar el origen de los
mimdos, han tenide que destruir la fibula

~del creador divertido en hgeer ocho dias

peces de colores, hombres vy animales de to-
das clases..... Esta conducta, que parece
autorizar la enscfianza laica, esfla que guiero
que quede desunida. Yo suplico a ustedes,

sefiores diputados, que s¢ dé por terminado”

el debate, ¥y que de una vez para todas, es-
tablezcamos 1a garantia individunal de ense-
har Jla verdad y la garantia individual de
Qe no sea ensefiado el error. (Aplausos.)

~~Un C. secretrio: Se pregunta a la Asam-
blea si estd suficientemente diseutido. (Vo-
ees: {No! {No!) :

12

~Il €. Nafarrate: Para una moeién de

- Otden, El articulo 31 dice que desde

nace el nifio hasta la edad de diez afios, tie-
ne la obligacién de tencr la educacién lai-
ca; por consiguiente, ¢l articulo 3o., tal co-
mo estd redactado por el Primer Jefe, en el
articulo 3o. en que dice gue desde que na-
cen los nifios hasta la edad de diez afios son
laicos. (Risas.) De manera es que al discu-
tirse el artienlo 3o., no tienen razén en todas
sus partes. Yo nada més gueria en este ca-
80 que se cambiara la palabra laica por otra.
Porque desde gue nace el nifio, hasta los
diez afios, es forzoso ir a la escuela. De ma-
nera que estd agotada la diseusidn por el

‘maneco de Ledn,

—E] €. Palavicini: Pido la palabra para
nna moeién de orden, sefor presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el
gefior Palavicini, :

—H! C, Palavicini: Sefiores, yo que no me
apego, cuando se trata de personas, a la
cnestién del Reglamento; no hago ninguna
objecién a que su sefioria siga alli gentado
aun cuando ha tomado parte en el debate;
pere sf yo le suplico que tenga en cuenta
el gigniente hecho. Kl sefior diputado Alva-
rez cstaba inseriv ' en comntra del dietamen
de la Comisién. "..s0 lo sabla su sefioria.
Abora bien, pido la palabra para reetifica-
¢ién de hechos en esta tribuna, se entiende.
(Voces: {No! (Nol) Si, sefiores, porque yo
soy hombre honrado. De todas maneras, en
primer lugar, me da derecho el Reglamento
v, en segundo, el buen sentido, puesto que
el sefior ha debido hablar en contra y sin
embargo 1o ha hecho en pro, ¥ en tal virtud
pido la palabra para reetificacion de hechos,
pero euntendiéndose gque para hablar en eon-
tra. :

—Hl C, presidenie: El sefior estaba ins-
cripto para hablar en contra, ¥ es el mismo
caso que se eitd ayer.

—El Q. Palavicini: Permitame su sefioria .
le diga gue no. Parece, sefior,” que la habi-
lidad politica del Parlamento no estd en la
lealtad ¥ buena fe de nosotros, sino estd en
el mafioso ardid de los sefiores representan-
tes. El sefior Alvarez, con un mafioso ardid,
se ha inscripto en contra del dictamen y ha
venido a hablar en pro de él. Esta es una
habilidad, yo la respeto, pero me dirijo al
buen sentido de usted para deeirle que el
Reglamento me autoriza para rectificacién

"de hechos; pero yo lo quiero hacer para ha-

blar en eontra del dictamen; csto es lo que
guiero hacer. Pido, pues, que se me conceda
la palabra para ir a la tribuna. {Voces: jNo!
iNo!) Sirvase usted mandar leer el articulo
105 del Reglamento. '
—Un O, secretario: Lia Presidencia pre-
gunta a la Asamblca, de conformidad con el
articulo 102 del Reglamento, si considera

guficientemente discutido el articulo. Los

que crean quc estd suficientemente discuti-
do, se servirin ponerse de pie. No estd. Si-
gue la disension.

—FI1 C. De los 8antos: Sefior, hubo ma-

yoria parada. (Voces: {No! jNol)

ue .
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—El C. Palavicini: Pido la palabra para
una moecién de orden. He sometido a la Pre-
sidencia del Congreso una mocién de orden,
y el sefior presidente no la ha substanciado;
ya habia yo advertide gue no podia estar
presidiendo (Haciendo referencia al sefior
general Gonzilez Torres.) y tomando a la
vez parte en el debate. He pedido la pala-
bra pars rectificacion de hechos, y no se me
ha contestado, Yo pido una cosa justa, den-
tro del Reglamento. Yo digo, sefior presi-
dente, que el orador que acaba de hacer
uso de la palabra, sefior Alvarez, ha habla-
do en pro del dictamen, no obstante que se
habia inseripto para hablar en contra, Ha
agotado el turno, franca y sencillamente,
porque él hablé en pro del dictamen. Ahora
bien, yo pido la palabra para rectificar he-
chos que van a servir para hablar en c¢on-
tra. BEs lo justo, lo moral, es lo legitimo. ..

—El €. Calderdn, interrumpiendo: Para
un hecho, sefior pregidente. El diputado Al-
varez seguramente que no puede contestar
a los eargos del sefior Palavicini, pues se
siente un poce male, lo acabo de ver alli
fuera. Aunque en efec:~ el discurso que
pronuneié en esta tribun: cl sefior Alvarez
no estd preciso, el hecho es que no acepta
en todas sus patrtes ¢l dictamen de la Co-
- misién, como es la palabra laica que esti alli.

—El €. Palavicini: Insisto en mi mocién
de orden, sefior presidente, y yo suplico que
se cumpla con el Reglamento, pues quiero
hacer reetificacién de hechos que servirin
para hablar en contra.

13

—El 0. presidente: Tiene la palabra el
ciudadano Palavieini para rectificar hechos.

—El C. Palavicini: El Reglamento me lo
consiente, con el mis elemental buen sen-
tido. Uktedes han oido hablar al elocucnte
sefior Alvarez emn pro del dictamen de la
Comisién. El procedimicnto del sefior Alva-
rez es un procedimiento viejo de chanchu-
llos parlamentarios; esos los sabemos hacer
posotros también; pero hemos queride obrar
como gente seria, honrada y leal. Pudimos
haber inseripto entre los oradores del pro a
einco o diez de los nuestros; pero hemos
querido obrar como hombres honrados. Es
la primera observacién que hago a los gue
me quieren negar el uso de la palabra.

He dicho: mi rectificacién de hechos va
a servir para nivelar el turno, porque si el
sefior Alvarez habld en pro, es justo que
uno conteste en contra. ‘

Confio, sefiores diputados, en la honradez
de la Cimara. El sefior Alvarez me parece
méis clocuente y mis convincente gue el se-
fior Truchuelo. Bl sefior Truchuelo hizo bien
en subir a esta tribuna para hacer un dis-
curso y comerse curas; el sefior Truchuelo
es de Querétaro, como el sefior Alvarez es
de la Mesa Centfral y vive como €l en una

- vo de la Iglesia, la restriccién que P
_1a Comisién, de modo que el debats

————

regi6n frailesca. Pero aprovechar dehateg
serios, trascendentales, para hacer esa pe.
quefla eampafia politica de pueblo, no e
precisamente Io més provechoso para el ey
terio de la Asamblea.

Nosotros hemos ‘venido- aqui a diseutiy
ideas y se nos manda a personas que ne
hagan injurias. Hemos venido a tratar cneg.
tiones de honor, y se nos suben a esta trj.
buna a ofendernos. Yo he dicho ya aqui que
las injurias y las ofensas que se me dirijan
las arrojd al arroyo, que es el Gnico lugar
donde merecen estar. Vengo a contender
con hombres serios, de buena fe, con gente
honrada; a cste terreno vamos con heches,

El sefior Truchuelo, que insiste en patre.
cinar a la Comisién en su absurdo de inter.
calar en el artieulo 3o., que es donde se
pueden hacer restricciones al poder pibl-
co, quiere intercalar en el articulo 3o. lo
que son restricciones a la Iglesia, seccién que
existe en la Carta Magna que estd para vo-
tarse. El sefior Truchuelo nos hace un Iargo
y divertido discurso sobre historia elemen-
tal que absolutamente nada nos ilustra.

Sefior general Torres, todo eso que ha
venido a manifestarnos, ya lo sabiamos y
seguramente que esa teoria pegajosa de don

-Julio Hernindez, que eseribié un articulo

en un peribédico, no nos ensefia nada nuevo;
tenemos la pretensién de saber que sabe-
mos algo de lo que nos ensefian en la Es-
cuela Preparatoria; la Hscuela Preparatoria
tiene bastantes cursos para ilustrarnos sobre
todas esas cosas que a usted le parecen del
otro mundo. :

De modo gue yo he dicho desde la sesifn
pasada, que ¢l argumento serio, el asunto

‘de fondo es indtil exponerlo aqui y de

gastar el tiempo en él, porque todos estamod
de acuerdo en que necesitamos tomar todas
las ‘medidas y hacer toda la defensa de Is
soeiedad contra el Clero. No tenemos a4

absolutamente ninguno que venga a defer
der sus fueros. Pero en lo que debemos it
sistir —en eso no estoy de acuerdo con ©
seiior diputado Lizardi— es en que no Vv ¢
la pena dar un golpe politico, como sin &
da es desecar un articulo perfectament®
bien eoncebido y bien presentadc por el Iilo
mer Jefe;~al que sélo le falta una palabra, p
de “*laico’’ ‘en las escuelas particulares, -‘l“n
no vale la pena derrotarlo en un dmtamee
cuando todos estamos -de acuerdo el q:ﬂ_
puede inclinarse la exigencia nuestra de p
triceién en el articulo que le correspors™
4 Es posible tal nimiedad? )

No trato de asustar a-nadie, sino d
vencer; no ‘amenazo; no he querido P
tar el telegrama para asesorar a nadli;
somos conseientes. El asunto es eSté:

e ¢l
resel:

“chos diputados estdn de acuerdo. S ¥ i

ctl
de poner en el articulo 129, que es$ restl'lona

si son buenos o malos; a nosotros 008 ¥
ce detestable.
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& querer salir cuanto antes de ella; ya me
habéis oido: desde hace dias queremos nos-
otros que se voten los articulos Y ya sa-
béis por qué no se ha hecho. Si esto no es
politica, entonces que venga la recamarera
de mi casa a explicirosla, porque segura-
mente lo hari mejor gue yo. (Una voz, inte-
rrumpiendo: ;Gracias, doctor!) Vea usted,
sefior presidente, no es cnlpa mia contestar
las alusiones personales que se me hacen.

En conclusién, sefiores diputados; el he-
cho es el mismo; todos estamos conformes
en la cuestion de forma, pero nosotros va-
mos a votar en coutra de-ese dietamen que
ofende al buen sentido, a la razén ¥ .que tie-
ne también un peligro, un propédsito politico
nacional, que nosotros no vamos a eonsentir
ni podemos consentir. :

IQ&BE‘.—;;,;-{. .
14

—El C, Espinosa: Pido la palabra, sefior
presidente,

—El C. presidente: Tiene la palabra el
ciudadano Espinosa. ‘

—El C. Espinosa: Yo no vengo a esta
-tribuna a injuriar a nadie; vengo a degir,

segin mi humilde eriterio, por qué debe sos-

tenerse el articulo 3o. tal como lo ha presen-
tado la Comisién Dictaminadora ; pero antes,
cindadanos diputados, no por mi, sino por
la representacién que tengo, me voy a’ Jer-
mitir aqui, de una manera breve, hacer una
rectificacion a lo asentado por el peridgdico
““El Universal’’, de fecha 14 de los corrien-
tes. Dice en el prrafo que lleva por titulo
*‘Juan Jacobo Roussean y el -general Obhre-
gon’’, después .de algunas consideraciones
sobre este asunto, lo siguiente: (Leyd.) No
hago esta rectificacién por el ecalificativo
que el eronista de ese diario hace de mi hiu-
milde labor en este Congreso; no, sefiores
diputados, no es por esto. Ei es muy libre
de juzgar mi labor de representante del pue-
blo como mejor le plazea; lo hago Gnicamen-
te por la enorme responsabilidad que tiene
cada uno de- nosotros ante la Historia. y
ante lo gue pudiera venir maflana, y yo, se-
nores diputados, quiero responder de mis
actos con la entereza eon que he sabido ha-
cerlo siempre ante cualquiera eventualicad
que se presenta, y hago constar, de una vez
por todas, que en esta Asamblea no he sido
mas que uno, es deeir, tengo a mucha honra
pertenecer a los individuos que piensan ra-
dicalmente, a los que sienten en el- corazén
la revolucidn; a esos tinicamente pertenezco,
Sefioves diputados: No vayan ustedes a creer
que porgue me siento al lado del sefor Pa-
lavicini ——a quien he estimado desde hace
mucho tiempo—, tal vez piense politicamen-
te como ¢l piensa. No, sefiores, mis ideas
son ampliamente conoecidas, y es por esto
que me permito hacer una stiplica a los re-
presentantes de la prensa honrada, a los
que vienen a eumplir con su misién, para que

DR © 1922. Imprenta de la Camara de Diputados
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hagan esta rectificacién: que no he sido y,
dia nno y otro dia otro, que he sido sicmpre
uno, y que si he votado alguna vez como g
seflor Palavicini, es porque él ha estado eoy.
migo, pero no porque yo haya estado con él,
Ahora voy a decir a ustedes por qué infe,
rrumpi al sefior Macias, quien me meyoge
el mas grande respeto y no quiero que se
tenga de mi humilde personalidad un inal
concepto. El dijo en aquella vez que la L.
bia interrumpido, porque me habia dorm.
do. i, sefiores diputados; es eierto, cuandy
después de una hora de estar hablando nog
habia llevado hasta el jacobinismo de Ia Re-
volucién Francesa, me dormi, sefiores dipu.
tados, (Risas.) y en mi suefio tuve una ho.-
rrible pesadilla: el sefior diputado Maeisg
en esta tribuna, no se representaba en mi
suefio tal cual es, sino gue habia visto esta
tribnna convertida en un phlpito churri.
gueresco y al diputado Macias con una ay-
reola de luz sobre su venerable frente, y
su hermoso levitén transformado en wupa
sotana de reverendo. (Risas. Aplausos.) Por
la estimacién que siento desde antafio
por dicho sefior, desperté euando la pesadi-
lla era mis cruel y, a pesar de que tenia
abiertos los ojos, segui viendo lo mismo:
esa es la razén de gque para ver si eostuba
despierto o estaba sofiando, hice aquella mo-
cion de orden. (Risas.) Sefior liceneindo.
Cravioto: ecomo vos, al iniciaros en la tri-
buna ha muchos afios, yo os imito en osta
ocasion muy idéntica a la vuestra y os digo
que aun hay en el vientre de los fruiles
muchas viboras para colgar a los reaccio-
narios disfrazados de constitucionalistas.
Aqui el sefior diputade Maecias, MOnseor
Macias, dijo que el que era revolucionario
armado, era jacobino; y, sefior licenciado
Macias, st estdis en lo cierto, yo que soy
cindadano armado, tengo a mucha honra ser
jaeobino. ‘Aqui no hay dos grupos, hay uno
solo: el grupo revolucionario, perfectamen-
te bien representado en todos aquellos in-
dividuos que han defendido las ideas de Ia
-revolucién con las armas en la mano. Este
grupo es Gnico, pero predominando este
grupo en la Asamblea, hay hombres que 8¢
han unido por intereses y ambiciones poli-
ticas, y en ese grupo conereto, en el de l2
geuneralidad, estdn los primeros, es deel,
los revolucionarios de corazén y en el ofro:
que no me atrevo a llamar grupo por 5u
insignificancia, estin los conservadores ¢0D
careta de liberales. Se ha dicho agui que
los que venimos a impugnar el articulo P"e:
- sentado por el Primer Jefe somos sus ‘f‘?er
“migos y no slo. se ha querido hacer e
que somos enemigos de su politica, 5ino a,‘:o
de su persona, y esto, sefiores, es 1113“508:
porque estd en la eonciencia de todos "Os
otros ¥ yo los desafio aqui, aun hasta 8 o,
que vienen a hablar en contra del dlctamos_ .
para que digan honradamente quién de Iclisa
otros ha expresado una idea clara, Pre

o embozada, que signifique, aunque 568
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parte, que somos contrarios a la politica del
primer Jefe o 2 su persona, al gque respe-
tamos mas que muchos de los que se llaman
gus amigos. ;No hay alguno que gquiera
concretar el eargo? {Aunque lo hubiera, no
plodl'ia.!

—El ¢. Palavicini, interrumpiendo: Nos-
otros no hemos atribuido a ninguno indivi-
dualmente ninguns accién contraria al Pri-
mer Jefe. Nos hemos referido a la aceidén
de derrotarlo politicamente en este asunto
de gran trascendencia al través de las ideas,
que es muy diferente a una enemistad per-
gonal ¥ a la accién politica coleetiva. Esta
es mi observacién.

—El 0, Espinosa, continuando: Yo invito
también & que se diga de una manera clara
en qué consiste ese ataque a la politica del
Primer Jefe. Yo voy a concretar y a expli-

“car de ung manera elara, que no hay tales
“ataques a la politica del Primer Jefe. El
articulo 3o. de las reformas presentadas aqui
por ¢! Primer Jefe, no trae de diferencia en
relacién con el artieulo de la Constitucién de
1857, mis gue una sola palabra, ciudadano
diputado Palavieini, y esa palabra es finiea-
mente la de “‘laica’’; es lo Gnico que trae de
diferencia el articulo presentado por el Pri-
mer Jefe eon el articulo de la Constitucion
de 1857. Y bien, sefiores diputados, las ideas,
va sean formuladas por eserito o formuladas
de palabra, gpertenecen siempre a un solo
individuo?! De ninguna manera; los gue ha-
yan estudiado sociologia; aungue sea de una
‘manera rudimentaria, saben muy bien que
las ideas son productos colectivos 'y no in-
dividuales. Asi, pues, considerado bajo este

‘punto de vista sociolégico el articulo 3o., {_

.no es obra exclusiva del Primer Jefe y éste

no nos ha traido aqui un articulo enteramen-
te nuevo, sino que, trayéndonos el articulo
del 57, ha queride modificarlo, reformin-
dolo como ya ha reformado otros muchos
articulos de la- Conmstitucion y que es lo
gque viene a constituir precisamente su obra
magna, su obra grandiosa, que &l ereyd que
eso .era suficiente para ver cumplidas las
aspiraciones del pueblo. Pero el cindadano
Primer Jefe, ecomo humano, pudoe haber in-
terpretado por si y por aquelles que le ayu-
daron especialmente en estos trabajos, en
una forma muy alta y muy honrada, ese
Precepto que a muchos 'ne nos satisface.
Asf, pues, jdénde esti aqui el ataque a la
politica 0 a la obra personal del Primer
Jefel ‘

El articulo 3o. esti bien visto que no es
de &, que es de la Constitucién de 57 v
que fiene finicamente de reforma la - adi-
tién de la palabra ‘““laica’.” Esta refutacién
es de importancia trascendental, porque
aqui pudiera creerse gque muchos de nosotros
venimos a hacer politica obstruccionista;
Porque de aqui, de donde sale nuestra voz,
Va a reproducirse en log periddicos y pudie-
‘Tan llevarse a todos los dmbitos de la Re-
Piblica esas creencias que nosotros, como

patriotas, estamos obligados a rechazar de

manera enérgica y viril.

Quiero que conste de una vez por todas,
que los liberales radicales gque nos encon-.
tramos en el seno de esta Asamblea nunea
hemos ni siquiera pensado en hacer politica
contra el Primer Jefe; al contrario, nues-
tra actitud es la prueba mds eloecuente de
mis palabras. Lo gque nosotros queremos no
es Gniecamente por nosotros, sino por la res-.
ponsabilidad gue tendremos mafana en la
historia; es, eiudadanos diputados, antes que
todo y sobre todo, por la patria y por el
pueblo; es después por el engrandecimiento
aun mayor, de esa figura preclara, excelsa,
que nos ha llevado hasta la conquista de
nuestros ideales que estdh ecristalizindose
ahora; es por el Primer Jefe y su prestigio
personal, como un premio a su magna labor
de patriota inmaeulado, y es también por
nosotros mismos, La aprobacién del artieu-
lo 30. gue nos presenta la Comisién Dicta-
minadora, es la aspiracién suprema, el anhe-
lo mis grande del pueble mexicano.

En cambio, sefiores diputados, el articulo
como lo presenta el ciudadano Primer Jefe
en sus reformas, es bueno, es magnifico, pero.
el de la Comisién Dictaminadora es mucho
mejor, porque es mas amplio y aquél de sus -
amigos —yo no quiero hacer el cargo terri-
ble, porque seria menguado, de que ellos lo

_hacen por empequefiecer al ciudadano Pri-

mer Jefe, o cuando menos por desprestigiar-
lo— le hacen perder mucho de su excelsa
figura ante la historia. ‘

—E1 C. Ugarte, interrampiendo: El Pri-
mer Jefe no es un inconsciente.

—El1 C. Espinosa, continuando: Esas son
mis ideas v por eso las vierto; asi pienso y
ast hablo., La Constitucién de 57 eseribid
en sus pAginas gloriosas principios muy al-
tos y muy nobles, perc la tolerancia del Go-
bierno a la religién catblica hize que no
se observaran, que no e practicaran; y hoy,
cindadanos diputados, aun no se ha reforma-
do la Constitucién, apenas vamos a intentarlo
en el artieulo 80. y ya se le estin dando ar-
mas al Clero para que desgarre en sus entra-
fias a ese artienlo, a esas reformas constitu-
cionales y esto, cindadanos diputados, no
puede ser nunca labor de patriotismo. La ley
del progreso es crear, reformar y transfor-
mar. Asi, ciudadanos diputados, el articulo
3o. de la Constitucién de 57, que es el mismo
presentado en el proyecto de reformas, como
ya he dicho antes, cuando se incluyé en la
Carta Magna respondia de una manera ad-
mirable a las necesidades sociales de aguel
tiempo, mas apegado a las tradiciones reli-
giosas que en los tiempos presentes; pero
obedeciendo a las leyes del progreso, los
preceptos de aquel articulo 30. ya no son
suficientes a satisfacer las necesidades de la
sociedad actual. Yo me permitiria preguntar
2 este respecto al ciudadano Palavieini, si el
pantalén que le venia hace treinta afios, cuan-
do él probablemente tendria diez afios, po-
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dria venirle ahora también. Y esto que es
aplicable en el desarrolle de los individuos,
es aplieable también en el desarrollo inte-
leetual de las ecoleetividades, ¢ mAs bien
dicho, humanas; es por eso que el pueblo de
hoy reclama que se amplie hasta donde lo
necesita ese articulo 30. que es esencial en
nuestra Constitucidn, supuesto que viene
nada menos que a resolver el problema edu-
cacional que seri el engrandecimiento de la
patria por la escuela. )

Hoy ya no son aplicables las palabras del
eiudadano Luis Cabrera, que dijera en dias
memorables: ‘“‘La revolucién es la revolu-
cién”, No, ciudadanos diputados, ahora la
faz de la lucha politica ha cambiado por
completo y la revolueién en estos instantes
solemues es este Congreso Constituyente- Lia
guerra armada no fué, no ha sido mis que
un medio para llegar a la realizacién de este
Congreso Constituyente, alld fue la guerra
con todos sus desastres y todos sus errores;
alla fue la guerra material ; aqui es la guerra
de ideas; ésta es el fruto de aquélla, y, por
tanto, cindadanos, aqui estamos en plena
revolucion, en la revolucién de las ideas.
El articulo 30. de la Constitucién de 57 es

bueno, como lo he manifestado antes y por

es0 la Comisién Dictaminadora lo ha inelui-
do integro en el articulo que presenta; no
hay absolutamente una de sus partes, una
de sus palabras que no esté inclnida en ese
articulo presentado por la Comisién; asi es
que no veo la razén para que se obstinen
los del eontra en que este articulo o parte
de este articulo, se agregue al 27 o ai 129,
supuesto que al articulo del Primer Jefe
no se le ha quitado absolutamente nada,
sino. que se le ha ineluido, precisamente
porque es bueno, en todas y cada una de sus
partes, en el articulo que presenta la Co-
mizsion. Voy a permitirme hacer una de-
mostracién —porque debemos llegar a tra-
tar, como dije, el fondo de este asunto y no
Unicamente la forma—, algunas considera-
ciones sobre la diferencia que hay entre uno
-y otro articulo y a explicar la neeesidad de
por qué debe aceptarse el articulo propues-
to por la Comisién en todas sus partes, es
decir, gue no debe excluirse ninguna de
elas en ninguno de los articulos, sino que
debe sostenerse tal como estd presentado. El
articulo 3o, del proyecto de reformas pre-
sentado por el ciudadane Primer Jefe con-
tiene estas tres partes:

‘“Habré plena libertad de ensefianza; pe-
ro serd laica la que se dé en los estableci-
mientos oficiales de educaeién, y gratuita
la ensefianza primaria superior y elemental,
que se imparta en los mismos establecimien-
tos.”’

Ise es el contenido del artieulo 30. pre-
sentado por el ciudadano Primer Jefe y el
articulo presentado por la Comisidn es este:

““Artieulo 30. Lia ensefianza es libre; pero
serd laica 1a que se dé en los establecimien-
tos oficiales de educacién, o mismo que la

N

ensefianza primaria, elemental y superjop
que se imparta en los establecimientos par-
ticulares. )

‘‘Ninguna corporacién religiosa, ni minijg.
tro de ningin culto podrin establecer ¢ gi-
rigir escuelas de instruceién primaria,

‘‘Las escuelas primarias particulares sdl,
podran establecerse sujetindose a la vigi-
lancia oficial. )

" ““En los establecimientos oficiales se im.
partird gratuitamente la ensefianza prima.
ria.””

Es decir, falta en el articulo presentado
por el ciudadano Primer Jefe todo esto: ““Ig -
enseflanza primaria, elemental y superior
que se imparta en establecimientos partien-
lares también sera laica; ninguna corpora-
¢ién religiosa ni ministro de ningtn culio
podrin establecer mni dirigir. planteles de
educacion: las escuelas oficiales y particula-
res sblo podrin establecerse siempre que se
sujeten a la vigilancia de! Gobierno’’, Faltan
eso8 tres puntos esenciales en el articulo
presentado por el ciudadano Primer Jefe.

No voy a detenerme en hacer algunas
consideraciones sobre &i el articulo, o, mas
bien dicho, sobre si la parte meodificada y
tan discutida debe agregarse en el articule
27 o en el 129. Por supuesto que vengo a
sostener que no debe agregarse ni en umo
ni en ofro articulo. Voy a razomar; pero
digo mal: no debe incluirse ni en el 27
ni en el 129. No hay necesidad de que me
refiera al articulo 27, supuesto que los dipu-
tados que han leido y releido el proyecto
del articulo no saben si es més convenien-
te agregarlo al 27 o al 129, Pero como la fil-
tima determinacién es que es mis apropia-
do que se agregue al 128, voy a reférirme a
este articulo. L

El gefior Palavicini dijo que la parte
que se refiere a las corporaciones religiosas
debe agregarse al articulo 129 y no al ar-
tieulo 30., porque en ésta se trata de garan-
tias individuales y no de garantfas a las
colectividades. ;Qué es esto, sefior Palavi-
cini? '

~El C. Palavicini: En el artieulo 30. se
hacen restricciones al poder piblico en fa-
vor de individuos y en el articulo 129 se
hacen restrieciones a las- colectividades, de
las cuales forman parte las congregaciones
religiosas.

- —El C. Espincsa: En términos claros, €8
exactamente lo que estoy diciendo.

—El C. Palavicini: Exactamente.

—El C. Espinosa: El articulo 3o0., como
a todos ustedes consta, trata finica y exelt-
sivamente de la ensefianza; en cambio, €
articulo 129, también como a ustedes cons-
ta, trata finica y exelusivamente de las ré
laciones entre la Iglesia y el Estado, q#¢
viene a ser cosa muy distinta la una de la

_otra. ColocAndonos en el terreno de 1a Pro”

piedad, se me ocurre preguntar: Qué P9
es de razdén elemental considerar que, -
cosas similares son las que deben ir 8!
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536 DIARIO DE LOS DEBATES ’

e

demostrando ser un jefe patriota, un caudi-
1o ineomparable, y otorgandoe a la patria Ia

mejor garantia de que los principios existi-

rdn siempre sobre los hombres y no los hom-
bres sobre los prinecipios. (Aplausos prolon-
gados.)

18

—El C. Palavicini: Pido la palabra, sefior
presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el
cindadano Palavieini. (Voces: No! ;No!
i S, que hable!)

—ZEl C. Palavicini: ;Oh, espiritu libera.

lesco de los liberales radicales que campea

en los sefiores que no quieren concederme
el derecho de defensa! Sefiores diputados:
mis primeras frases ahora que la indigna-
cién del debate ha pasado, tienen que ser y
deben de ser para felicitar a los que han
sostenido el dictamen por su triunfo de par-
lamento. Ninguna objecién hay que hacer
a los hechos consumados y yo uno mi aplaun-
50 a los de ustedes, y celebraré ¢ue nosotros
hayamos sido los equivocados; si asi fuere,
que sea para bren de la patria; no hay,
pues, ya nada que cause indignacién para
mi, a mi me indignan las torpes idéas; pe-
ro no los hombres, los hombres me causan
respeto o hilaridad; el sefior Ramos Prés-
low estd clasificado entre los tiltimos, entre
los que me causan hilaridad. (Risas.) Dié-
genes, sefiores diputados, que es un filésofo
- del que no se han acordado los oradores de
este lado en este largo debate, Didgenes de-
cia gue habia jdo a la feria, pero que si
habia encontrado alli mucha gente, habia
encontrado muy pocos hombres. Vengo de
alli, alld hay mucha gente, pero encuentro
pocos hombres. Cwando hay un coronel sin
ningan lauro militar, lo tenéis que escuchar
forzosamente considerindolo un Bonaparte.
Los militares valientes, esforzados, glorio-
503, callan siempre y guardan silencio, euan-
do se trata de sus verdaderos hechos de
armas. ‘

—El C. Agvirre: ;Me permite usted ex-
plicar un hecho?

—E] C. Palavicini: Si, sefior.
.—El C. Aguirre: El ciudadano coronel
Ramos Praslow jamés dice que es coronel
¥ ha estado.... : :
- —Xl C. presidente: Tenga usted la bon-

dad, sefior general Aguirre, de pedir la pa- |

labra cuando quiera hacer uso de ella.

—El €. Aguirre: La he pedido, sefior. ; Me
permite usted seguir exponiendo hechos?

—Fl C. presidente: Tiene usted la pala-
bra.

—El C. Aguirre: Decia que el ciudadano
coronel Ramos Prislow jamés ha dicho gue
es coronel y gue me ha acompaiado en mis

de quince combates.
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‘na, ni de la madre parida que era mé

—UEl C. Palavicini, continnando: Hay, g
fiores, coroneles y coroneles, hay hombres e
armas y hombres ‘‘armados’’; el sefior Ra.
mos Priislow es de estos dltimos; pero ge.
Tiores diputados, yo habia ofrecido a esty
Asamblea y tuve el propésito firme de cup.
plir mi promesa, de no hacer de las cuestio.
nes personales motivo de distraceifn, nece.
sitando el tiempo para asuntos tan traseep.
dentales como los que tenemos pendientes
El venir a comparar aqui a una parte de Ig
Asamblea con una madre parida, es ung

‘alusién poeo feliz del distinguido colega se.

nor Ramos Préislow. Ese cuenteeito de Ja
madre buena y de la madre mala, es una
cosa vieja y yo esperaba escuchar de labioy
del sefior Ramos Préslow en esta tribuna,
qué es lo que sabe de licenciado, qué es lo
que sabe de abogado....

- —EI C. Ramos Praslow, interrumpiendo:
Lo que usted sabe de ingeniero.

-—El C. Palavicini, continuando: Bs posi-
ble, sefior Ramos Praslow, pero hasta ahora,
desde que he venido a esta tribuna no he
podide eseuchar del sefior Ramos Prislow
mas que el descontento de oirme, la morti-
ficacion de escucharme, sus siseos, sus inte.
rrupeiones con monosilabos, pero nunca na-
da de la materia del debate. Y bien, sefiores,
yo les ofrezco a ustedes ocuparme siempre
aqui del objeto para el cual fuimoes convoca-
dos, yo sé también hacer agresiones, yo 86
ser duro también, s6lo que mi propésito al
venir a esta Asamblea es ayudar, colaborar
en las cosas serias, y si es preciso que en las-
cosas serias haya también sainetes, yo le
ofrezeo al sefior Ramos Prislow que cuando
él los represente, yo tomaré .un nfimero y
vamos a ver qué tal lo hacemos. Sefiores.
diputados : seria una novedad que en el Par-
lamento no hubiese divergencias, aqui fene-
mos que encontrarnos constantemente con
diferencias de ideas entre unos y otros so-
bre detalles; habéis encontrado que en to-
dos esos grandes debates s6lo ha habido di-
ferencias.en cuestién de detalle y que todos
hemos estado de acuerdo en las restrieelo- .
nes que han sido objeto del' debate, perc
ustedes han escuchado gue los oradores qué
han tratado el asunto en serio, es decir, 12
gente seria, ha tratado aqui el asunto de
debate y los otros no han podido hacer otra
cosa que interrumpir, siguiendo su labom
s6lo que de hoy en adelante ofrezco a los s&
fiores que me interrumpen sistemét:camel;tes
que en cada caso, y precisamente a ellos "03;
a contestar sus alusiones personales, porad
si son alusiones simbélicas o mudas, 0 502
al estilo de la justicia de Salomén, yo %7
bién voy a hacer mi justicia a mi maré?fu_'
¥o no voy a hablar aqui a los sefiores 1P!

tados —ni de la madre parida que el“; ue”

’_E1 O presidente, « las 9.05 p. m.: 5¢ 1"
vanta la sesion, ‘
..






