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El derecho a la propia imagen en la supuesta era de la 
inteligencia artificial y la mercantilización de la realidad

The right to one’s own image in the supposed era of  artificial intelligence 
and the commodification of  reality

Dra. Patricia Daniela Lucio Espino1

“Y sin duda nuestro tiempo… prefiere la imagen 
a la cosa, la copia al original, la representación a la realidad, 

la apariencia al ser...lo que es sagrado para él no es sino la ilusión, 
pero lo que es profano es la verdad. 

GUY DEBORD

Resumen: En la era de la mercantilización del todo, la imagen representa ganancias para 
la mayoría de las empresas. Este artículo analiza el derecho a la propia imagen y la des-
protección real frente a los vendedores del todo, que no sólo dejan vulnerables ciertos 
derechos humanos, sino que ganan a costa de ellos, aunado a la utilización de la supuesta 
inteligencia artificial que no es más que una base de datos que reproduce sin más cualquier 
representación de la imagen, desde el retrato hasta los rasgos característicos de las personas. 

Palabras Clave: datos personales, derecho a la imagen, retrato, rasgos característicos, 
inteligencia artificial y derecho al olvido.

Abstract: In an era where everything is commodified, image represents profits for most 
companies. This article analyzes the right to one´s own image and the lack of  real protec-
tion against sellers of  everything, who not only leave certain human rights vulnerable, but 
also profit at their expense, coupled with the use of  so-called artificial intelligence, which 
is nothing more than a database that simply reproduces any representation of  the image, 
from portraits to people´s characteristics features.
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I. Introducción

En esta era de la globalización y la sociedad de la información donde todo se 
encuentra en redes sociales, el internet es la nueva forma de convivencia, pero 
el problema es que existe un cúmulo de información que configura, por un 

lado, el derecho que tiene todo ciudadano a acceder a la información en general y a la 
libertad de expresión, contraponiéndolo e incluso llegando a la necesidad de ponderar 
derechos, frente a la protección de datos personales o el derecho a la intimidad, a la 
dignidad humana y la propia imagen.

Al inicio, el internet se creó como una herramienta que nos proporcionaba la 
información necesaria para un cúmulo de actividades, tanto académicas, como de 
entretenimiento, fomentando la cultura del conocimiento y permitiendo una rápida 
difusión de la información de todo tipo, pero, con el tiempo, ese derecho de acceder a 
la información y conocimiento comenzó a invadir derechos contrapuestos, por lo que 
se tuvo la necesidad de crear instituciones jurídicas que regularan esta contraposición 
de derechos.

Esta investigación intenta plantear como la era digital ha desfavorecido ciertos 
derechos humanos, sobre todo el derecho a la imagen. 

II. El derecho a la imagen

El objeto de protección del derecho a la imagen es sin duda alguna la imagen, la cual 
para algunos únicamente sería el retrato de una persona, sin embargo, y, derivado de 
diversos criterios establecidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nación (SCJN), 
la imagen no sólo contempla el retrato, sino también, los rasgos característicos de 
una persona, incluyendo su apariencia física, la voz, el nombre, la firma e incluso, 
seudónimo o nombre abreviado, así como su vestimenta particular, Balsas Cadenas 
la define como “todos aquellos rasgos o signos que individualizan a la persona, la 
proyección del yo objetivado, su representación en el mundo físico y la manera como 
la misma es percibida físicamente por los demás.” (Balsas Cadenas, 2001, p. 15). Es 
decir, que el espectro de protección de la imagen no sólo reserva el retrato de una 
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persona, sino que protege todo aquello que es inherente a ella y a su personalidad que 
lo haga identificable. 

De acuerdo con lo que asevera Eduardo de la Parra el derecho a la imagen “abar-
ca sólo los rasgos físicos reconocibles de los individuos, pero desde hace décadas ha 
sido materia de ampliación en las legislaciones del mundo, llegando a abarcar también 
la voz, firma, nombre, apodo, vestimenta habitual y, en general, cualquier rasgo iden-
tificador de la personalidad de alguien.” (De la Parra, 2023, p. 358). 

Ahora bien, el derecho a la propia imagen es un derecho fundamental, el cual 
puede definirse de acuerdo con Julián Guitrón como “aquel derecho que tiene cada 
persona para prohibir o, en su caso, autorizar, que su figura física o imagen se repro-
duzca, se utilice o se exhiba, con o sin fines lucrativos para desdoro o perjuicio de la 
persona.” (Guitrón en Magallón, 2004, p. 159).

El objeto de la protección del derecho a la imagen es justo la autorización o no 
de la captación, utilización con o sin fines de lucro, reproducción en cualquiera de 
sus formas, no sólo del retrato, sino también de los rasgos característicos de una per-
sona, incluyendo la voz, el nombre, seudónimo, firma y su reproducción en cual-
quier soporte ya sea en caricaturas, retratos, fotografías, videos, parodias, juguetes, 
personajes animados e incluso memes o avatares, considerando desde la otra óptica 
la contraposición de derechos humanos como la libertad de expresión o libertad de 
expresión periodística, porque dichos supuestos serían limitantes al derecho a la imgen 
o configurarian los casos de excepción. 

El derecho a la imagen es inherente al ser humano, por lo que no es necesario tener 
alguna calidad o cualidad para hacerlo válido, por regla general para la captación de 
la imagen y su reproducción es necesario la autorización de la persona; sin embargo, 
existen casos especiales que determinan cada una de las características de cómo debe 
protegerse el derecho a la propia imagen. 

El primer caso especial contemplado en varias regulaciones, así como en varias 
tesis es, el de los menores de edad, ya que en este caso siempre es necesario la autori-
zación para la captación y reproducción de la imagen, pero sobre todo el especificar 
la utilización de la imagen del menor, toda vez que están protegidos por los derechos 
de la niñez, así se ha pronunciado la SCJN. 

Un segundo caso especial es el de los servidores públicos, entendiendo por éste a 
la persona que desempeñe un empleo, cargo o comisión de cualquier naturaleza en la 
Administración Pública, ya sea federal, local o municipal. En el caso de las personas 
que ejercen un cargo público se dice que por el desarrollo de su encargo éstos deben 
tener un umbral más alto para la captación de su imagen, justificándolo en contrapo-
sición del interés público, así como la libertad de expresión.

Existe un tercer caso especial referente a las figuras públicas, entendiendo por éstas 
a la persona que posee notoriedad o trascendencia colectiva, así como aquellas otras 
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que alcanzan cierta publicidad por la actividad profesional o por difundir habitual-
mente acontecimientos de su vida privada. 

El derecho a la propia imagen incluye el derecho exclusivo para su captación, 
reproducción, divulgación y explotación en cualquier medio, sea o no con fines de 
lucro directo o indirecto, tomando en consideración los casos especiales en donde el 
tratamiento puede ser diferente y habrá que hacer un análisis casuístico del caso.  

III. Regulación del derecho a la imagen y su naturaleza jurídica  
en diversas áreas del derecho 

Es importante aclarar que el derecho a la imagen tiene diversas naturalezas jurídicas 
y dependiendo de cada una de ellas, éste se puede analizar de diversas formas. Por lo 
que, para poder describir la regulación existente hasta ahora del derecho a la imagen, 
es importante definir desde que óptica puede analizarse dicho derecho; empezaremos 
con la materia civil, dentro de la cual es parte del bien moral, siendo un derecho per-
sonalísimo. Entendiendo como bien según González Alcántara “en sentido jurídico, 
todo aquello de carácter material o inmaterial susceptible de apropiación y que por 
ende forma el activo del patrimonio.” (González Alcántara en Magallón, 2004, p. 19).

Ahora bien, para Lagunes Pérez los derechos personalísimos o de la personalidad 
pueden definirse como:

[…]los derechos sobre la propia persona, individuales o personalísimos, que 
constituyen un tipo singular de facultades reconocidas a las personas físicas para 
el aprovechamiento legal de diversos bienes derivados de su propia naturaleza 
somática, de sus cualidades espirituales y, en general, de las proyecciones inte-
grantes de su categoría humana. (IIJ, 2007, p. 1261). 

Los derechos de la personalidad se caracterizan porque son oponibles erga omnes, es 
decir, que son derechos que imponen un deber de cumplimiento frente a las terceras 
personas a menos que el mismo titular del derecho exima su cumplimiento, en la ma-
yoría de los casos los titulares de estos derechos son personas físicas. Tales derechos se 
caracterizan por ser intransmisibles, además de ser personalísimos; sin embargo, existe 
una protección jurídica post mortem; y estos son también irrenunciables, inembargables 
y son derechos que no pertenecen a la esfera económica de la persona, sino a la de 
los bienes morales. Por lo que, el derecho a la imagen además de ser un derecho de la 
personalidad y un bien moral, está ligado a la dignidad de la persona como derecho 
humano.

El derecho a la propia imagen también es un derecho humano de acuerdo con 
diversos criterios tanto nacionales, como de la Corte Interamericana de Derechos 
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Humanos (Corte IDH) que además son vinculantes para México, específicamente 
el primer análisis con perspectiva de derecho humano se llevó a cabo en un asunto 
del expresidente Menen, relacionado con dos publicaciones en una revista en donde 
se aseveraba la existencia de un presunto hijo no reconocido, por lo que Menen de-
mandó por daño moral y el pago de daños y perjuicios, tanto a la editorial como a 
los periodistas, la Corte IDH en relación con este procedimiento resolvió el siguiente 
criterio: 

67. En relación con las cinco fotografías que ilustran las notas cuestionadas 
en las cuales aparece el señor Menem con su hijo, la Corte recuerda que la 
protección que otorga la Convención Americana a la vida privada se extien-
de a otros ámbitos además de los que específicamente enumera dicha norma 
[54]. Aunque el derecho a la propia imagen no se encuentra expresamente 
enunciado en el artículo 11 de la Convención, las imágenes o fotografías per-
sonales, evidentemente, están incluidas dentro del ámbito de protección de la 
vida privada [55]. Asimismo, la fotografía es una forma de expresión que recae 
en el ámbito de protección del artículo 13 de la Convención [56]. La fotografía 
no solo tiene el valor de respaldar o dar credibilidad a informaciones brindadas 
por medio de la escritura, sino que tiene en sí misma un importante contenido 
y valor expresivo, comunicativo e informativo; de hecho, en algunos casos, las 
imágenes pueden comunicar o informar con igual o mayor impacto que la pa-
labra escrita. Por ello, su protección cobra importancia en tiempos donde los 
medios de comunicación audiovisual predominan. Sin embargo, por esa misma 
razón y por el contenido de información personal e íntima que pueden tener 
las imágenes, su potencial para afectar la vida privada de una persona es muy 
alto. (CIDH, 2011).

De tal texto, podemos evidenciar que la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos (CIDH) le da mucha importancia, a que derivado de los medios de comuni-
cación audiovisual exista una afectación relacionada con imágenes asociadas de una 
persona en el entorno digital. Ahora bien, si relacionamos el criterio de la Corte con el 
texto del artículo 11 de la Convención Americana de Derechos Humanos, claramente 
se afirma que el derecho a la propia imagen es un derecho humano, de acuerdo con 
lo siguiente:

Artículo 11. Protección de la Honra y de la Dignidad
1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de 
su dignidad.
2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida priva-
da, en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques 
ilegales a su honra o reputación.
3. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas injerencias o 
esos ataques. (CADH, 1979, p. 5).
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En sincretismo con lo anterior es el Pacto Internacional de Derechos Civiles y 
Políticos, que también es de carácter vinculante para México y estable en el artículo 
17 y 19 lo siguiente:

Artículo 17
1. Nadie será objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su 
familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y 
reputación.
2. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas injerencias 
o esos ataques.

Artículo 19
1. Nadie podrá ser molestado a causa de sus opiniones.
2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresión; este derecho compren-
de la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda índole, 
sin consideración de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa 
o artística, o por cualquier otro procedimiento de su elección.
3. El ejercicio del derecho previsto en el párrafo 2 de este artículo entraña de-
beres y responsabilidades especiales. Por consiguiente, puede estar sujeto a 
ciertas restricciones, que deberán, sin embargo, estar expresamente 
fijadas por la ley y ser necesarias para:
a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputación de los demás;
b) La protección de la seguridad nacional, el orden público o la salud o la moral 
públicas. (ONU, 1966)

Como podemos desprender de los artículos anteriores, el derecho de libertad de 
expresión está limitado respecto de otros derechos dentro de los cuales se encuentra 
el derecho a la propia imagen; además, siempre será necesario una ponderación con-
siderando las características específicas del asunto. De acuerdo con la Constitución 
Política de la Ciudad de México, el derecho a la propia imagen es un derecho huma-
no, éste se encuentra contemplado en el Artículo 6 de la Constitución Política de la 
Ciudad de México, el cual establece lo siguiente:

C. Derecho a la identidad y a la seguridad jurídica.
1. Toda persona, grupo o comunidad tienen derecho al nombre, a su propia 
imagen y reputación, así como al reconocimiento de su identidad y persona-
lidad jurídica. (CPCDMX, 2024)
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En sintonía con lo anteriormente establecido por la CPCDMX la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación en una tesis aislada determinó que: 

El derecho de propiedad intelectual recae en los derechos patrimoniales de las 
personas, son netamente de carácter económico, y, a pesar de esta afirmación el 
derecho a la propia imagen si es un derecho humano de carácter diverso al de 
los derechos de propiedad, que en algunas ocasiones puede derivar una explo-
tación netamente económica, por eso la importancia de la regulación. (SCJN, 
2018, p. 287)

Por lo que derivado de lo dicho anteriorente y concatenandolo con el derecho a 
la propia imagen, se concluye que tiene como naturaleza jurídica ser un derecho de 
la personalidad, un bien moral y un derecho humano y dependiendo de la naturaleza 
será la forma de protección. 

IV. El derecho a la propia imagen y su protección jurídica  
en diversas disposiciones normativas

Como hemos dicho en apartados anteriores el derecho a la propia imagen se analiza 
de diferentes perspectivas, considerando multitud de naturalezas jurídicas, por lo que 
también su protección es diversa, en la actualidad en nuestra legislación mexicana, 
dicho derecho se protege como derecho humano. Asimismo, en materia civil existe 
la Ley de Responsabilidad Civil para la Protección del Derecho a la Vida Privada, el 
Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal; y desde otra perspectiva está regula-
do en materia de datos personales que sí refiere la protección del derecho a la propia 
imagen y además se encuentra relacionado con el Derecho al Olvido.

1. Ley de Responsabilidad Civil para la Protección del Derecho a la Vida Privada, el 
Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal. 

Esta ley fue en la materia totalmente novedosa en la Legislación Mexicana, sin em-
bargo, a pesar de su novedad, dicha normativa aun en 2025 tiene muchos recovecos 
y, más ahora en la era digital se crecenta la necesidad de protección más específica 
derivado de los retos actuales de la inteligencia artificial. 

Esta ley define que la imagen es la reproducción de los rasgos físicos de una persona 
sobre cualquier soporte material, estableciendo que toda persona tiene derecho sobre 
su imagen, que se traduce en la facultad para disponer de su apariencia autorizando, 
o no, la captación o difusión de esta, por lo que, si no se tiene la autorización para esa 
captación, difusión, explotación, etc., podrá constituirse como acto ilícito.
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Excepción a ello se dará cuando se trate de una figura pública o que la persona 
tenga una notoriedad derivada del ejercicio de una función pública dentro de la socie-
dad, siempre y cuando la captación y reproducción se haga en relación con hechos, 
acontecimientos o ceremonias de interés público o que tengan lugar en público y sean 
de interés general de la sociedad, así como cuando se ejerza el derecho de la libertad 
de expresión periodística en noticias de interés público.

Señala el artículo 20 que el derecho a la propia imagen no impedirá: 

I. Su captación, reproducción o publicación por cualquier medio, cuando se 
trate de personas que ejerzan un cargo público o una profesión de notoriedad 
o proyección pública y la imagen se capte durante un acto público o en lugares 
abiertos al público que sean de interés público. 
II. La utilización de la caricatura de dichas personas, de acuerdo con el uso 
social. 
III. La información gráfica sobre un suceso o acontecimiento público cuando 
la imagen de una persona determinada aparezca como meramente accesoria. 
(LRCPDVPHIDF, 2006)

En cuanto a la afección del derecho a la propia imagen la Ley de referencia esta-
blece lo siguiente: 

Artículo 26.- La captación, reproducción o publicación por fotografía, filme o 
cualquier otro procedimiento, de la imagen de una persona en lugares o mo-
mentos de su vida privada o fuera de ellos sin la autorización de la persona 
constituye una afectación al patrimonio moral.
La utilización del nombre, de la voz o de la imagen de una persona con fines 
peyorativos, publicitarios, comerciales o de naturaleza análoga dará lugar a la 
reparación del daño que por la difusión la misma se genere. (LRCPDVPHIDF, 
2006)

Ahora respecto a los casos especiales señalados con anterioridad, específicamente 
al del servidor público, la LRCPDVPHIDF inserta el término de malicia efectiva o 
real malicia, respecto a este término la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación estableció que “la malicia efectiva o real malicia, tratándose de libertad 
de expresión, requiere no sólo que la información difundida haya sido falsa, sino que 
se haya divulgado a sabiendas de su falsedad o con la intención de dañar a la víctima” 
(SCJN, 2018)

La LRCPDVPHIDF establece en su artículo 30 que, en el caso de servidores pú-
blicos para poder acreditar la malicia efectiva, debe de acreditarse: primero, que la 
información fue difundida a sabiendas de su falsedad; segundo, que dicha información 
fue difundida con despreocupación de la falsedad de ella y tercero, que se hizo con el 
único propósito de dañar. 
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Aunado a lo anterior en dicha ley se establece que la defensa del derecho a la pro-
pia imagen deberá de configurar un daño moral y el procedimiento establecido en ésta 
para resarcir el daño es a través de la vía civil. Para cuantificar el daño al patrimonio 
moral, de acuerdo con la ley de referencia se debe considerar la trascendencia de la 
divulgación. 

Como se puede apreciar esta ley es la legislación más completa en materia de 
derecho a la propia imagen en México; sin embargo, aún falta que se agreguen más 
supuestos a ésta y además que no sólo exista en el ámbito local, sino que se cree una 
Ley con la misma protección a nivel federal, que aunado a ello contemple la utiliza-
ción de la imagen en materia de inteligencia artificial.

1. El derecho a la propia imagen y la protección de datos personales 

El tema de los datos personales de igual forma que el derecho a la información, es 
relativamente nuevo en México, la legislación mexicana se adecuó, desde el nivel 
constitucional a través de la integración del derecho de acceso a la información, así 
como la regulación en materia de transparencia y rendición de cuentas, con lo que 
el ciudadano adquirió el derecho de solicitar información pública de todo aquello 
que integra al Estado Mexicano, siempre y cuando no sea información clasificada 
como reservada o confidencial, forjando con ello la base de la estructura del Gobierno 
Abierto y en aras de cumplir con la agenda 2030. 

Pero, ¿cuál es el caso de la información de los particulares? Respecto a ello se 
redactó una ley que protege los datos personales en posesión de los particulares, en-
tendiendo como datos personales a cualquier información que nos pueda identificar o 
nos haga identificables, siendo el caso que nos ocupa el de la imagen, trayendo como 
consecuencia que las empresas se obligaran a crear avisos de privacidad y convenios 
de confidencialidad, pero no solamente las empresas, sino que el gobierno también se 
convirtió en sujeto obligado para proteger los datos personales.  

Es por ello que, la protección de la imagen es parte de esta regulación porque la 
imagen de una persona o sus rasgos característicos que lo identifican son parte de los 
datos personales que además son considerados información confidencial. Por lo tanto, 
los particulares y el Estado están obligados a mantener dicha información protegida, 
así como de contar con avisos de privacidad, en donde debe establecerse la protección 
de los datos personales y los términos y condiciones de dicha información, así como 
la autorización que da el particular de compartir o no la información con una tercera 
persona. 

Uno de los casos más famosos respecto al tratamiento de datos personales es el 
de Facebook, se dice que cuando fue la elección en el primer mandato de Trump, el 
dueño de la red social vendió la información personal de sus usuarios para que fuera 
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usada en las elecciones, la defensa de sus abogados fue que los usuarios habían acep-
tado los términos y condiciones del aviso de privacidad, en donde se establecía que 
Facebook podía transmitir la información para fines publicitarios e incluso con lucro, 
dejando susceptibles a los usuarios respecto a la utilización de la imagen y demás datos 
personales. 

Ahora bien, entonces ¿Qué pasa con todas las fotografías que subimos a nuestras 
redes sociales en las cuales se nos puede identificar y etiquetar? O ¿incluso con nues-
tros rasgos característicos que captan las redes sociales para la fabricación de avatares? 

¿la grabación de voz que hacemos para desbloquear nuestras cuentas bancarias? 
La autorización es dada al momento de subir cualquier fotografía de nosotros o de 
otra persona desde el momento en que aceptamos los términos y condiciones para 
apertura de la cuenta en la red social, por lo que es totalmente válida por los recovecos 
de la Ley de protección de datos que dichas redes utilicen nuestra imagen e informa-
ción personal, desde el momento que aceptamos los avisos de privacidad. 

En esta sintonía, algunos países han regulado lo que se conoce como el derecho 
al olvido. El derecho al olvido es el derecho que tiene toda persona física frente a 
sus datos personales para borrar, bloquear, cancelar o suprimir toda la información 
referente a su persona que se encuentre en cualquier medio digital, es decir, bajar toda 
la información que nos identifica, incluyendo fotografías en las cuales como contrato 
de adhesión se dio en su momento la autorización a través del aviso de términos y 
condiciones, o lo que ahora conocemos como el aviso de privacidad. 

La Agencia Española de Protección de Datos define como el derecho al olvido 
o derecho de supresión de datos por internet al: “El derecho a solicitar, bajo ciertas 
condiciones, que los enlaces a tus datos personales no figuren en los resultados de una 
búsqueda en internet realizada por tu nombre.” (AEDP, 2023, parr 1). 

De igual forma el derecho al olvido se puede conceptualizar de acuerdo con José 
Juan Guzmán Camacho (2023) como “el derecho humano que tiene toda persona de 
solicitar a quienes administran los distintos motores de búsqueda que información 
inexacta, irrelevante o que ha perdido relevancia relacionada con dicha persona sea 
retirada de los resultados que arrojan las búsquedas que se realicen utilizando los 
propios motores.” (parr 17).

Por otro lado, y, en sintonía con la protección de datos personales en el mundo 
digital se creó el concepto de Habeas Data que es el derecho de cualquier persona a 
solicitar que la información contenida de su persona en cualquier medio electrónico 
sea modificada, suprimida, corregida o actualizada. Sin embargo, tanto el derecho 
al olvido, como el habeas data, aun no se encuentran regulados en nuestra legislación 
mexicana, se han presentado al menos dos iniciativas, una a nivel local en la Ciudad 
de México y otra a nivel federal, sin tener mucho éxito. 
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Lo que sí tenemos regulado en nuestra legislación son los denominados derechos 
ARCO que son los que tienen todas las personas para el acceso, rectificación, cance-
lación, así como el derecho a manifestar su oposición con sus datos personales. Por lo 
que como podrán referir con el análisis antes expuesto, el derecho a la propia imagen 
se encuentra protegido desde la perspectiva de los datos personales, con un enfoque 
de derechos humanos. 

V. La supuesta inteligencia artificial y el derecho a la imagen 

En la era digital en la que vivimos con o sin ayuda de la inteligencia artificial, el dere-
cho a la imagen se encuentra expuesto en demasía, las nuevas tecnologías, como las 
que crean avatares, las que captan nuestros rasgos característicos para el desbloqueo 
facial, la voz o bien, el simple hecho de subir una fotografía en nuestras redes sociales 
implica la autorización para que sea usada nuestra imagen, generando, además, una 
base de datos de la cual todos somos víctimas. 

A pesar, de que muchos afirman que la inteligencia artificial (IA) es inteligente, yo 
tengo mis reservas, ya que a pesar de que para muchos es una herramienta eficiente 
o incluso se le atribuye la sustitución de la inteligencia humana para agilizar procesos. 
La verdad es que la IA ha generado que algunos derechos humanos sólo se queden 
en el tintero, justificándose discursivamente porque al tener en dicha base de datos 
nuestra información personal que nosotros o las empresas alimentamos de manera 
gratuita,  permitimos de forma indirecta que se entrene a la supuesta inteligencia y 
sea cargada en el software toda nuestra información, y por consiguiente su utilización. 

La IA no es más que un software creado por un autor al que se le entrena con la 
información para que haga imágenes, fotografías, canciones, texto, etc., que responde 
a un algoritmo o un código y sigue los prompts que son las indicaciones que escribe un 
humano, no es más que eso. De acuerdo con Renato Gómez:

La inteligencia artificial (IA) puede definirse como el medio por el cual las 
computadoras, los robots y otros dispositivos realizan tareas que normalmente 
requieren de la inteligencia humana. Por ejemplo, la resolución de cierto tipo de 
problemas, la capacidad de discriminar entre distintos objetos o el responder a 
órdenes verbales. La IA agrupa un conjunto de técnicas que, mediante circuitos 
electrónicos y programas avanzados de computadora, busca imitar procedi-
mientos similares a los procesos inductivos y deductivos del cerebro humano. 
Se basa en la investigación de las redes neuronales humanas y, a partir de ahí, 
busca copiar electrónicamente el funcionamiento del cerebro. (Gómez Herrera, 
2025, párr. 3)
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Por lo que como podrán referir con el análisis antes expuesto, el derecho a la 
propia imagen se encuentra protegido desde la perspectiva de los datos personales, 
con un enfoque de derechos humanos.

Ahora bien, el problema no radica en la utlización de la IA, sino en que las empre-
sas dueñas de las aplicaciones de IA utilizan de forma no ética nuestra información, 
pero sobre todo los datos personales, utilizando la identidad personal y la imagen para 
generar retratos, voces, rasgos característicos de personas, todo esto por empresas que 
reciclan la información y datos personales para vender aplicaciones y supuestas crea-
ciones intelectuales, infrinjiendo derechos humanos y mercantilizando nuestros datos. 

Somos parte de la evolución y el avance tecnológico, ya que antes editar una fo-
tografía implicaba ciertos conocimientos técnicos para modificarla, pero ahora con la 
tecnología denominada deepfake, que es el uso de IA generativa para dañar o engañar, 
a partir de generar videos, imágenes, voces, fotografías con un realismo épico, no tan 
distante de la realidad, se cae en la falsedad, pero además se crean de una forma tan 
fácil que se resume en pedírselo a la IA. 

De acuerdo con Jorge Franganillo: 

La expresión deepfake proviene de la combinación de los términos deep learning 
y fake para referirse a un contenido falso generado con técnicas de aprendizaje 
profundo. Este contenido, que distorsiona la realidad para hacer creer algo 
irreal, se conoce también como ultrafalso o hipertrucado, dos palabras que re-
flejan bien la naturaleza de estas imágenes, falseadas de forma tan radical, tal es 
la sofisticación de esta tecnología, que apenas se percibe el engaño. (Franganillo, 
2023, p.7)

Por lo que el uso no ético de las empresas respecto a la utilización de la imagen, 
retrato, rasgos característicos genera un desconcierto y una repercusión al derecho a 
la imagen, porque mientras unos piensan que es una herramienta y adelanto tecnoló-
gico el crear contenidos inexistentes en la realidad con algoritmos, para otros es una 
amenaza a los derechos humanos sobre todo los de privacidad, derecho a la imagen, 
que en la mayoría de los casos es un uso no autorizado, ocasionando daño moral o 
incluso el detrimento de ingresos de los que siendo actores ya no cobran por el uso de 
su imagen al hacerlo con IA. 

VI. A modo de conclusión

De acuerdo con el análisis desarrollado en el presente trabajo puedo concluir que el 
derecho a la propia imagen aun es un derecho inacabado, que debe moldearse de una 
mejor forma, pero, sobre todo, contemplar la nueva era digital y la supuesta inteligen-
cia artificial que nos tiene sobre expuestos. 



El derecho a la imagen y otros derechos humanos…54

Entonces, en el caso de algunos derechos humanos, sobre todo el derecho a la 
imagen, dentro del supuesto avance tecnológico con la inteligencia artificial y su uso 
no ético, se da un retroceso en la protección de algunos derechos humanos en donde 
nosotros deberíamos ser los primeros en proteger nuestros datos personales, limitando 
el uso de aplicaciones que capten nuestra información. Por otro lado, la obligación 
del Estado es legislar en una primera instancia a la inteligencia artificial de manera 
general, pero, sobre todo, el uso no ético de las empresas que las entrenan para clonar 
y reproducir sin autorización la imagen de las personas y utilización en general de 
datos protegidos en todas las áreas. 

Ahora bien, la legislación relacionada con el derecho a la imagen deberá centrarse 
en la incorporación en las leyes del habeas data y el derecho al olvido en plataformas 
digitales, con la finalidad de limitar el abuso de grandes corporaciones de tecnología 
y de venta de datos personales que les interesa la mercantilización de todo, pero en 
especial de la imagen y la existencia en sí misma.
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