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CAPITULO SEGUNDO

HERMENEUTICA
E INTERPRETACION JURIDICA

I. PREAMBULO

La hermenéutica juridica hace referencia a la interpretacion del
derecho, tradicionalmente de la norma juridica, y se ubica comun-
mente dentro de los temas centrales de la filosofia del derecho. No
hay tratado de esta disciplina sin abordar, aunque sea someramen-
te, el tema de la interpretacion.

La hermenéutica del derecho, por lo mismo que es una forma
universal de comprension de lo juridico, ofrece los rasgos de una
doctrina filosofica del derecho, en la que se dilucidan los temas
referentes al conocimiento juridico y a la regulaciéon practica de
comportamientos. Ein consecuencia, desde el principio queda des-
cartado entender la nueva hermenéutica juridica como una nueva
metodologia o como una propedéutica al estudio de la ciencia
juridica. Su nivel de conocimiento es filosofico.®

Ante esta naturaleza, evidentemente filosofica, de la herme-
néutica juridica, aunado a la falta de preparacion multidiscipli-
nar con que las universidades forman a los futuros profesionistas,
resulta frecuente que se le considere como un tema meramente
teodrico, sin cabida en la practica profesional del jurista moderno.

Sin embargo, ¢de qué manera podria el abogado litigante
formular sus alegatos y argumentar a favor de la causa de su clien-
te sin antes haber comprendido el sentido de la ley?, ¢de qué for-
ma podria el juez individualizar la norma sin antes dilucidar el

89 Osuna Ferndndez-Largo, Antonio, op. cit., p. 125.
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46 JAVIER HERNANDEZ MANRIQUEZ

significado de su contenido?, ;como podria el profesor explicar el
contenido normativo a sus alumnos, sin antes haberlo compren-
dido éI?

La aplicacién de la norma juridica implica un trabajo previo
interpretativo de la misma, no exclusivamente del juzgador, sino
de cualquier operador cuya intenciéon sea fundamentar un razo-
namiento basado en el ordenamiento juridico. * En este sentido,
se afirma que “...ala aplicacion de una proposicion juridica debe
preceder la exacta averiguacién de su contenido...”.! Esta idea
expresa plenamente la importancia y esencia de la hermenéuti-
ca, no solo en la aplicacién de la norma juridica al caso concreto
como una metodologia, sino incluso desde el punto de vista epis-
temoldgico, ontologico, logico y argumentativo, en el marco de las
exigencias de una sociedad concreta.”

El ejercicio hermencéutico de la interpretaciéon de la norma
juridica, aunque exige bases tedricas para su desempeno, no se
queda ahi, sino que llega al plano de lo practico. Dirige el sentido
de su aplicacién y justificacién, con lo cual afecta directamente la
esfera juridica de las personas en sus bienes, derechos, obligacio-
nes, e incluso su libertad.

II. NATURALEZA, OBJETO Y FIN
DE LA HERMENEUTICA
E INTERPRETACION JURIDICA

Propiamente dicho, la hermenéutica es la teoria cientifica del arte
de interpretar textos, y en derecho, sin ser el tinico objeto sujeto de
interpretacion, especialmente se hace referencia a la interpreta-

90 Aguilar Lopez, Miguel Angel, “Ciriterios de interpretacién juridica en la
labor jurisdiccional mexicana (articulo 14 constitucional y su jurisprudencia)”,
Revista del Instituto de la Judicatura Federal, ntm. 13, México, 2003, p. 98.

91 Larenz, Karl, Metodologia de la ciencia del derecho, trad. de Enrique Gimber-
nat, Barcelona, Ariel, 1966, p. 246.

92" Muinelo Cobo, José Carlos, op. cit., p. 201.
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cién de la norma juridica en cuanto a su manifestacion textual.?
De este modo tiene lugar la precisa distincion entre los términos
“hermenéutica” e “interpretacion”, dado que si bien estan intima-
mente ligados, no son sin6bnimos.

La interpretacién juridica puede entenderse desde dos ver-
tientes: como proceso (actividad) y como producto. Como pro-
ceso, se reflere a la operacion cognitiva del intérprete en busca
del contenido significativo que las normas juridicas intentan ex-
presar por medio del lenguaje, en relaciéon con las conductas y
demas realidades concretas sujetas a ellas, con la intenciéon de
atribuirle, de entre una extensa gama de postbilidades, un sig-
nificado especifico, singular y transformador.”* Desde esta pers-
pectiva, toda norma juridica, desde la situacion concreta de su
aplicacién, requiere ser interpretada sin importar su grado de
claridad.®

Desde la segunda vertiente, la interpretacién juridica como
producto se refiere al resultado de ese proceso cognitivo imple-
mentado por el intérprete. Es la consecuencia de la interaccion
entre la capacidad cognitiva y racional del intérprete con la nor-
ma juridica, los destinatarios de la misma y sus circunstancias
especificas, el contexto del caso concreto, e incluso con los fines
y valores del derecho. Este resultado cominmente se manifiesta
por medio de razonamientos argumentativos, en forma de orien-
taciones o decisiones vinculantes, de acuerdo con las facultades
del intérprete. En el caso de los intérpretes del Poder Judicial,
a estos razonamientos se les conoce como resoluciones, senten-
cias y jurisprudencias, las cuales se convierten en nuevas normas
transformadoras directas de la realidad social. De esta manera,
la labor interpretativa en el derecho es fundamental, al grado
de que la tarea de su aplicacion queda supeditada a ella, ya sea
como proceso o como producto.?

Duenas Ruiz, Oscar José, op. cit., p. 48.
9% Larenz, Karl, op. cit., p. 247.

Cardenas Gracia, Jaime, op. cit., p. 13.
96 Ibidem, p. 17.
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Por su parte, la hermenéutica juridica implica en si misma
a la interpretacion, estudiando, y al mismo tiempo proporcio-
nando, los métodos por los cuales el intérprete, no tnicamente
comprende el sentido de la norma, sino también la posibilidad
de explicarlo. Constituye un método integro, capaz de abarcar
la comprension y la explicacion de las normas juridicas rela-
cionandolas siempre con los hechos y con los valores que inter-
vienen en el derecho; es decir, llega al plano de la argumenta-
cién.”” Se trata de la teoria general de la interpretaciéon de las
normas de derecho a partir de las conductas humanas y del
contexto sujeto a ellas, cuyo fin es la revelacion del sentido de
su contenido con miras, principalmente, pero no de forma ex-
clusiva, a su aplicacién al caso concreto, lo que permite llegar a
la solucion de los conflictos llevados ante los juzgadores de una
manera mas eficaz, justa y razonable. La expresiéon de las nor-
mas, es decir, los signos por medio de los cuales se manifiestan
su significacion, la conducta de los hombres y los fines y valores
del derecho, seran esenciales para determinar su sentido apli-
cativo.”

Las principales caracteristicas de la hermenéutica juridica son:

1) Es antipositiva, en cuanto considera al derecho mas alla
del conjunto de normas emanadas de la funcién legisla-
tiva, entendiéndolo como una practica social, la cual se
comprende desde su interpretacion, argumentacion y fu-
tura aplicacion.

2) La comprension de una norma juridica, entendida como
texto, se da en la relacion de ésta con el contexto especifico
de su aplicacion, para lo cual se necesita de experiencias

97 Ferrer Murillo, Jhon Mario y Zuluaga Jaramillo, Andrés Felipe, Interpre-
tacion y argumentacion juridica, 2a. ed., Medellin, Universidad de Medellin, 2013,
p. 18.

98 Ministerio de Justicia de Colombia, Hermenéutica juridica: curso de capaci-
tacion para jueces de la Republica, Bogota, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla,
1988, p. 173.
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o datos previos, dados en una realidad concreta. La com-
prension de una norma juridica no se encuentra de forma
exclusiva en su manifestacion textual.

3) Lainterpretacion desde el punto de vista hermenéutico no
puede verse de forma lineal, sino en forma circular, como
un ciclo entre el texto normativo, los destinatarios de la
norma, el contexto especifico y el intérprete. Se trata de un
constante ir y venir entre dichos elementos.?

Atendiendo a lo anterior, y en concordancia con la nocién
del texto de Mauricio Beuchot, expresada en el primer capitulo
de este trabajo, es prudente senalar al lenguaje utilizado en la
elaboracion de la norma, la conducta de las personas con todo y
su intencionalidad y motivacion, asi como las circunstancias al-
rededor del caso concreto, por expresar contenidos significativos
que necesitan ser develados, como el objeto de la hermenéutica
juridica en cuanto son considerados textos.

Al respecto, Eduardo Garcia Maynez senala que “Lo que se
interpreta no es la materialidad de los signos, sino el sentido de
los mismos, su significacién”.!® Sin embargo, no se puede dejar
de senalar que la necesidad de interpretar en el ambito juridico
nace precisamente de la falta de claridad en el uso y manifesta-
cién del lenguaje, asi como de la compleja vida humana en socie-
dad y su constante dinamismo.

En referencia concreta a las normas juridicas, por muy cui-
dadosa que sea su redaccién, es comin que se¢ manifiesten va-
guedades e imprecisiones a nivel gramatical. Incluso, en muchas
ocasiones se encuentran normas contradictorias entre si; mas
aun, el ordenamiento juridico aun en su conjunto es incapaz de
abarcar la totalidad de la realidad que pretende regular. La vida
del hombre y de las sociedades, en todos sus aspectos, estan en
constante movimiento; nunca son estaticas; por esta razon, con-

99 Céardenas Gracia, Jaime, op. cit., p. 9.

100 Garcia Maynez, Eduardo, Introduccién al estudio del derecho, 31a. ed., Méxi-

co, Porrta, 1980, p. 327.
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forme la vida transcurre, van surgiendo situaciones no contem-
pladas por los ordenamientos juridicos al momento de ver la luz;
tal es el caso de las crecientes situaciones de unién libre suscita-
das entre personas del mismo sexo, hecho impensable de regular
en el Codigo Civil hace apenas veinticinco afos.

El texto de la norma juridica, sin importar cuanto lo intente,
nunca podra valerse por si mismo para abarcar toda la realidad
y situaciones a las que pretende hacer referencia en su ejercicio
aplicativo; por esta razon, siempre habra necesidad de interpre-
tar. Al respecto, Hart sefiala:

Si el mundo en que vivimos estuviera caracterizado Gnicamente
por un numero finito de notas y éstas, junto con todos los mo-
dos en que pudieran combinarse, fueran conocidas por nosotros,
podriamos formular las provisiones por adelantado para toda po-
sibilidad. Podriamos elaborar reglas cuya aplicacion a los casos
particulares nunca exigiera una nueva elecciéon. Todo podria ser
conocido y, por ello mismo, las reglas podrian especificar por ade-
lantado la solucién para todos los problemas. Este seria un mun-
do adecuado para la teoria juridica mecéanica.'”!

De esta forma, el derecho es uno de los campos en donde
mejor se ve el contenido de la hermenéutica, en donde acercar
al intérprete a la intencionalidad del texto, a la del autor y a la
del mismo fin del derecho, siempre sera su finalidad. La norma
juridica poco aporta por si misma, mas ain si es examinada de
manera lisa y llana. Es el ejercicio hermenéutico el medio por el
cual el horizonte de su comprension se amplia notablemente al
ubicarsele en un contexto especifico.'”

Ahora bien, teniendo una idea general acerca del objeto y el
fin de la hermenéutica juridica, asi como de su naturaleza, tiene
lugar la interrogante sobre quién es la persona idonea para llevar
a cabo este ejercicio interpretativo.

101 Hart, H. L. A., op. cit., p. 160.
102" Beuchot Puente, Mauricio, Hermenéutica analdgica y.. ., cit., p. 101; Diaz Ro-
mero, Juan, Imagen elemental de la hermenéutica juridica, México, SCJN, 2012, p. 39.
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III. TIPOS DE INTERPRETACION
SEGUN EL INTERPRETE

1. A manera de introduccion

La interpretacién juridica puede clasificarse atendiendo a mas de
un criterio; sin embargo, debido a su funcién practica y peso espe-
cifico, se atendera al criterio segin el autor de la interpretacion.
Entonces, ¢quién esta en posibilidad de interpretar las normas de
derecho?

Las normas juridicas, al ser textos especializados manifestados
en las Constituciones, en los tratados internacionales, en los codi-
gos, en las sentencias, en los reglamentos, en los contratos, en los
convenios, en los testamentos, etcétera, estan llenas de tecnicismos,
aunado a una redacciéon muy particular, incluso en muchos casos
se incorpora un lenguaje especializado propio de ciertos sectores o
materias distintas a la juridica.'® Esta situacion hace mas compleja
la labor interpretativa de las normas, por lo que resulta primaria-
mente necesario poseer una nociéon general acerca de la creacion
y aplicacion de las mismas, asi como un contacto frecuente con la
terminologia y estructura de dichos textos, incluso en ocasiones,
la asistencia de asesores especializados en cierta materia.'o*

En un sentido amplio, cualquier persona puede tomar el tex-
to y leerlo; de hecho, el acceso a las normas y su manifestacion
escrita es un derecho consagrado en ellas mismas, inclusive su
publicacién es un requisito formal contemplado en el articulo 72,
inciso B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi-
canos.' Sin embargo, para que la interpretacion cobre fuerza

103" La Ley Federal del Trabajo, en su articulo 513, proporciona una lista de
enfermedades consideradas de trabajo, en donde utiliza términos cientificos
para hacer referencia a las enfermedades catalogadas bajo este rubro.

104 Diaz Romero, Juan, op. cit., p. 41.

105" Tirado Teodocio, Héctor, “La transparencia interna del proceso legisla-
tivo en la Camara de Diputados mexicana”, Estudios en Derecho a la Informacion,
nam. 4, julio-diciembre de 2017, p. 59.
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argumentativa, tenga peso especifico y pueda llegar cabalmente
a su fin, se necesita del razonamiento y del conocimiento juridico
ofrecido por una preparacion previa, asi como la experiencia y el
contacto directo con este tipo de textos.

Por todo esto, se considera al jurista, en general, como la per-
sona idonea para develar el contenido especifico de las normas
juridicas. Esto lo reconoce la sociedad en general, ¢ incluso los
medios de comunicaciéon cuando se presenta un caso de interés
publico, al acercarse a la comunidad de juristas para buscar entre
ellos a alguien que aclare las dudas en cuanto a los fendmenos
juridicos y la aplicacion de la ley correspondiente.

En este punto, donde se reconoce al jurista como el intér-
prete por excelencia de la norma juridica, es necesario sefia-
lar que la interpretacion variara de acuerdo con la posicién de
éste; es decir, a la funcién de su desempeno dentro de la socie-
dad. Desde esta perspectiva, no tiene el mismo peso y funcién
la interpretacion de la norma hecha por un juez en el ejercicio
de su funcién jurisdiccional, a la realizada por el doctrinario es-
tudioso del derecho, o a la efectuada por el legislador, creador
de la norma.%

2. Interpretacion doctrinal
0 cientifica

Al ser obrada por particulares calificados del derecho sin nin-
gun cargo publico que los faculte para interpretar la ley de for-
ma vinculante, es considerada una interpretaciéon privada. Los
autores mas comunes suelen ser doctrinarios o especialistas del
derecho (abogados, profesores, consultores, etcétera).!0?

106 Huerta Ochoa, Carla, “Interpretacién y argumentacién en el derecho”,
Problema. Anuario de Filosofia y ‘Teoria del Derecho, nim. 11, enero-diciembre de
2017, p. 389.

107 Alvarez Ledezma, Mario, Introduccion al derecho, México, McGraw-Hill,

1995, p. 285.
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Comunmente, el sentido y valia de esta interpretacion radica
en su caracter orientador, el cual da luz, por ejemplo, al juez en la
busqueda de la aplicacion de la norma al momento de encontrar-
se con complicaciones en el ejercicio de sus funciones. De igual
forma, cuando el juzgador escucha los alegatos de los abogados
dentro de una litis, los cuales previamente interpretaron el senti-
do de la norma aplicable al caso, y que por medio de sus razona-
mientos pretenden orientar la decision del juez a favor de la causa
de su cliente, se esta recurriendo a la interpretacion doctrinal.

Otro uso comun de este tipo de interpretacion es el de los
profesores al momento de explicar a sus estudiantes el contenido
de la norma correspondiente a su asignatura, para lo cual, pre-
viamente tuvieron que hacer una interpretacion de la misma, y
de esta forma explicar el contenido normativo a sus alumnos.

Finalmente, la interpretacién cientifica en general es consul-
tada en las obras de caracter dogmatico de los doctrinarios, que
dedican su vida al estudio cientifico del derecho, tanto por abo-
gados, profesores, alumnos y jueces, al buscar orientaciones sobre
el sentido de la norma en el ejercicio de sus respectivas funciones.

3. Interpretacion legislativa
0 auténtica

Este tipo de interpretaciéon emana de la funcion del Poder
Legislativo; es decir, del mismo autor de la norma juridica, y dada
la naturaleza del cargo del intérprete, es de caracter oficial o pa-
blica. Comunmente versa sobre el alcance y sentido de la ley a
interpretar mediante otra ley secundaria, por lo que posee obli-
gatoriedad general, y su fin es brindar claridad sobre como debe
aplicarse la norma correspondiente.!%8

Por su naturaleza, esta interpretaciéon es la mas ajustada al
precepto del articulo 72, inciso F, de la Constitucion Politica de

108 Garcia Maynez, Eduardo, op. cit., p. 330; Alvarez Ledezma, Mario, op.
ct., p. 285.
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los Estados Unidos Mexicanos, el cual establece que en lo referi-
do a la interpretacion de las leyes se observaran los mismos tra-
mites establecidos para su formulacion. Desde esta perspectiva,
la interpretaciéon auténtica pondera una visién de la funcién ju-
dicial como meramente aplicativa y no interpretativa de las leyes,
buscando sujetar la labor jurisdiccional del juez a la voluntad in-
terpretativa del legislador manifestada en la ley secundaria. Los
jueces no pueden desconocerla y mas atn, deben sujetarse a ella
al momento de emitir sus resoluciones.'®

4. Interpretacion judicial
0 usual

Es aquella ejecutada por el Poder Judicial mediante la fun-
ci6n jurisdiccional de sus juzgadores, y es la mas frecuente, recu-
rrida y estudiada de los tipos de interpretacion. Es considerada
como el filtro necesario para el desarrollo de la funcién practica
del derecho, debido a los efectos directos que produce en la vida
de las personas.!!0

Este tipo de interpretacion, junto a la auténtica, es de carac-
ter oficial y vinculante, pero inicamente obliga a las partes del
litigio involucradas en la sentencia o resoluciéon administrativa
correspondiente, es decir, a quienes afecte la norma juridica in-
dividualizada.'

Es necesario precisar que la obligatoriedad de esta interpre-
tacion se vuelve de caracter general para los plenos de circuito,
los tribunales colegiados y unitarios de circuito, los juzgados de
distrito, tribunales militares y judiciales del orden comun de los
estados y de la Ciudad de México, asi como para los tribuna-
les administrativos y del trabajo, locales o federales, cuando por

199 Vescovi, Enrique, Introduccién al derecho, 21a. ed., Buenos Aires, IBdeF,

2002, p. 149.
110 Alvarez Ledezma, Mario, op. cit., p. 285.

UL Vescovi, Enrique, op. cit., p. 149.
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medio de los requisitos correspondientes, contenidos en el titulo
cuarto de la Ley de Amparo, capitulos I, II, III, IV y V, adquiera
caracter de jurisprudencia.

Mas adelante se ahondara no solo en este tipo de interpreta-
cidn, sino inclusive en la naturaleza de la funcién jurisdiccional
como aplicadora y creadora de derecho, al individualizar la nor-
ma juridica general por medio de la hermenéutica en el ejercicio
interpretativo de sus funciones.

IV. PRINCIPALES ESCUELAS
DE INTERPRETACION JURIDICA

1. A manera de introduccién

Similar al caso de tratar de definir al derecho, los métodos herme-
néuticos son numerosos, y las diferencias entre ellos emanan de la
influencia de las doctrinas profesadas por sus autores, pero prin-
cipalmente de la concepcion que éstos tengan acerca del mismo
derecho y del sentido de la norma juridica.

Los métodos son clasificados y estudiados segiin sus carac-
teristicas dentro de las diversas escuelas hermenéuticas. En estas
lineas no se pretende describir propiamente los métodos por los
cuales se puede llegar a descubrir el sentido de la norma; entre
ellos destacan el gramatical, el logico-sistematico, el filologico-
histérico, el analitico, el teleologico, etcétera. Se busca mas bien
hacer una breve exposicion de las principales tesis de las escuelas
que los agrupan segdn sus caracteristicas, con la intenciéon de
adquirir un panorama mas amplio y general de ellos, por lo que
dejamos para otra ocasiéon un analisis profundo de dichos méto-
dos a nivel particular. 112

112" Flores Mendoza, Imer B., “Apuntes para una teoria y practica del de-
recho judicial: algunas reflexiones criticas sobre la técnica juridica”, en Béez
Silva, Carlos et al. (coords.), Interpretacion, argumentacion y trabajo judicial, México,

Porrtia, 2009, pp. 299-301.
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2. Escuela de la exégesis

Basada en el método gramatical, el cual data desde la época
en que el derecho dejo de ser consuetudinario, ateniéndose al tex-
to escrito de la ley, esta escuela nace en Francia como fruto de la
Revolucion francesa, y encontré en la promulgacion del Codigo
de Napoleon, en 1804, su punto mas claro de referencia, el cual
inspir6 la codificaciéon moderna de la ley.

Segun esta escuela, la ley debe ser el tinico origen de las de-
cisiones judiciales; es decir, acepta la interpretacion de ésta, pero
sélo segun su texto. Rechaza lo que Blondeau, decano de la fa-
cultad de derecho de la Universidad de Paris en 1841, denomina
como las falsas fuentes de decision, que con frecuencia suplantan
la voluntad del legislador, entre las que destacan los preceden-
tes, los usos no reconocidos expresamente en la ley, la equidad,
las consideraciones de utilidad general, los principios generales
del derecho o los axiomas de ciencias afines.!'® Esta escuela llega
al extremo de sostener que el juzgador, en caso de encontrase
con leyes contradictorias, ambiguas o notoriamente insuficientes
para el esclarecimiento de la voluntad del legislador, lo mas pru-
dente que puede hacer seria abstenerse de juzgar;''* es decir, la
interpretacion de la ley, y por lo tanto la basqueda de su sentido
para los exégetas, se refiere a la indagacion de la voluntad infali-
ble del legislador por medio de la expresién textual de la cual se
vale para manifestarla en los codigos.

Esta situacion ubica a la gramatica juridica por encima de la
justicia y la equidad, incluso por encima de la causa motora del
legislador para crear la ley, y manifesta una fe ciega, casi irracio-
nal, en el texto normativo, el cual manifiesta absolutamente la
voluntad del legislador, al atribuirle, como dice Maynez, “...un
monopolio de la formulaciéon del derecho...”.15

113 Ministerio de Justicia de Colombia, ap. cit., p. 179.
114 Garcia Maynez, Eduardo, op. cit., p. 333.
V5 Ibidem, p. 337.
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Desde esta perspectiva, la funcién de los jueces queda redu-
cida a una labor meramente mecanica, que consiste en la aplica-
ci6n deductiva de la ley en forma de silogismo o de subsuncion.

Con ese concepto no resulta extrano que los autores se jactaran
como Bugner en decir: No conozco el derecho civil, no ensefio mds que el
Codigo de Napolein, porque siempre pensaron que el hombre con
sus facultades racionales pudo aprehender todo el derecho y ver-
terlo en los Codigos.!°

La labor interpretativa dentro de los parametros de esta es-
cuela es bordeada por los criterios preestablecidos en la misma
ley, los cuales solian ser muy rigidos, con la intenciéon de no dar
lugar a la arbitrariedad y al subjetivismo del juez, encaminados
a desentranar la voluntad pura del legislador, siendo algo similar
al ejercicio exegético de las Sagradas Escrituras, que buscaba la
voluntad de Dios en el texto sagrado, llevando al interprete a una
interpretacion univoca de la ley.

Escuela de la Exégesis designa, de manera colectiva, a los civilis-
tas franceses y belgas que ensefiaban en el siglo XIX el Codigo
napolednico con la técnica del comentario articulo por articu-
lo; designa ademas el método o la técnica de la que se valian
aquellos juristas, y las ideas generales o ideolégicas que les eran
propias.'!?

Finalmente, es necesario mencionar que de los postulados de
esta escuela se desprende el método tradicional de aplicacion de la
norma juridica en forma de silogismo deductivo, vigente en una
gran cantidad de juristas contemporaneos, y frente al cual, a me-
diados del siglo XX, el jurista Luis Recaséns Siches propondria
el logos de lo razonable, como una forma mas humana, integra y
eficaz del ejercicio jurisdiccional.

116 Véscovi, Enrique, op. cit., p. 151.
17 Tarello, Giovanni, Cultura juridica y politica del derecho, trad. de Isidro Rosas
Alvarado, México, Fondo de Cultura Econémica, 1995, pp. 64 y 65.
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3. Escuela histérica

Esta escuela nace en Alemania; su fundador es Gustav Hugo,
pero encuentra en el jurista de mediados del siglo XIX, Friedrich
Carl von Savigny, conocido por sus célebres estudios romanistas,
a su mas iconico representante. Sostiene que el derecho, en un
primer y esencial momento, es una expresion espontanca de las
costumbres y convicciones de un pueblo determinado, enmar-
cado en las condiciones histéricas del momento, para posterior-
mente ser formalizado por la actividad del legislador, pero no de
forma arbitraria, sino con base en las costumbres y convicciones;
recuerda la naturaleza de la funcién legislativa como represen-
tante del pueblo, voceros de una conciencia nacional.!®

Para Savigny, la interpretacién de la ley es un procedimiento
que permite reconstruir el pensamiento histérico colectivo del
pueblo contenido en ella, y entiende que la ley aplicada en el
presente tuvo su origen en un momento histérico del pasado.
Este procedimiento interpretativo se constituye de cuatro ele-
mentos: el gramatical, en cuanto hace referencia al lenguaje de
laley; el logico, al implicar la descomposicion del pensamiento o
las relaciones logicas que lo unen; el histérico, que hace referen-
cia al estado de derecho existente al momento de creacién de la
ley, y el sistematico, lazo intimo que une instituciones y normas
juridicas en una vasta unidad. Es fundamental dentro de este
proceso interpretativo considerar de forma unitaria estos cuatro
elementos.!?

Por lo tanto, una auténtica interpretaciéon no puede desco-
nocer la evolucién historica de la norma ni del sistema juridico
de donde proviene; de este modo, para descubrir su sentido es
sumamente util hacer un analisis de toda la legislacién, asi como
de los motivos concretos que la originaron.

118 Beuchot Puente, Mauricio, Hermenéutica analigica y..., cit., p. 64; Basave
Fernandez del Valle, Agustin, Filosofia del..., cit., p. 229.
119 Ministerio de Justicia de Colombia, op. cit., pp. 182y 183.
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Para esta escuela, la ley tiene vida propia e independiente de
las funciones del Estado, incluida desde la luego la legislativa, las
cuales se limitan a formalizarla y protegerla. El intérprete debe
considerar a la ley como un prototipo susceptible de ser llenado de
contenido, segun las necesidades histéricas de cada lugar; por tal
razon, la interpretacién ponderada por esta escuela es aquella que
mejor se adapte a las necesidades del momento, que, al contrario
de la interpretacion de la escuela de la exégesis, deja un abanico
abierto de posibilidades y libertad a la funcién jurisdiccional.'?

Este modelo interpretativo es utilizado con frecuencia en la
elaboracion de jurisprudencia, cuando la ley no contempla una
solucién a casos concretos surgidos con posterioridad al momento
de su creacion; sin embargo, hacer un uso metodologico de este
modelo como sistema general de interpretaciéon dentro de un sis-
tema juridico abriria un margen enorme para la arbitrariedad y
subjetividad de los juzgadores, y caeria en una equivocidad abso-
luta de interpretaciones. Esto es una razon por la cual la misma
ley exige ciertos requisitos para la formulacién de jurisprudencia.

A pesar de los innegables aciertos de la escuela historica, no
se puede dejar de sefialar que “el Derecho no se justifica, tan
sélo, por ser un proceso de la historia y de una nebulosa y ro-
mantica conciencia nacional. La voluntad reflexiva que persigue
un fin es fundamental en el Derecho”.!?! Aunque dota de mayor
flexibilidad la labor interpretativa de los jueces, al no sujetar el
sentido de la norma juridica exclusivamente a la voluntad del le-
gislador, también tiene sus riesgos y pierde de vista los problemas
de justificacién y valoracion en el derecho.

4. Escuela de la libre investigacion cientifica

En un contexto juridico en donde atin predominaba la tesis
exegética de la plenitud hermética y auténoma de la ley escri-

120 Véscovi, Enrique, op. cit., p. 154.
121 Basave Fernandez del Valle, Agustin, Filosofia del..., cit., p. 232.
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ta para comprender todos los elementos necesarios en la solu-
cién de cualquier situacién juridica que pudiera presentarse y
en donde la labor interpretativa de los juristas se veia reducida a
la aplicacién de la norma juridica apegada al método tradicio-
nal en forma de silogismo deductivo, el francés Irancois Gény,
en 1899 publica su obra Método de interpretacion y fuentes en derecho
privado positivo.'?

Gény, preocupado por la labor del jurista practico, afirma
que la ley escrita no basta para resolver los problemas enmarca-
dos en una situacion histérica y social concreta planteados ante
los tribunales. Por esta razén es necesario recurrir a otras fuentes,
como la costumbre o la autoridad tradicional, pero principal-
mente a la libre investigacién cientifica.!’

Para el jurista galo, mas que un principio légico contenido
en su codificacién, la ley es una manifestaciéon de la voluntad
consciente, encontrando cabida, desde esta perspectiva, la inte-
rrogante por el proposito del legislador. Para ello, es necesario
investigar no sélo el sentido semantico de las palabras que in-
tegran los codigos, sino principalmente las realidades sociales
concretas en donde se busca que la ley produzca los efectos
pretendidos por su autor. Ahora el contexto pragmatico de la
ley trata de ir de la mano de la intencionalidad del legislador, lo
cual es prudente, pues la ley subsiste después de la muerte del
legislador y regula situaciones no contempladas expresamente
por él.124

Este panorama pone al intérprete ante una interpretacion
de la ley excedente de las formulas legales que fueron incapaces de
brindar una respuesta al caso concreto o cuando los criterios
jurisprudenciales, doctrinales, precedentes, o la costumbre, le
proporcionan varias posibles soluciones. Es frente a este hori-
zonte que el juez puede echar mano de la libre investigacion

122" Recaséns Siches, Luis, Nueva filosofia de la interpretacion del derecho, 3a. ed.,
México, Porraa, 1980, p. 45.

123 Basave Fernandez del Valle, Agustin, Filosofia del..., cit., p. 240.

124 Idem.
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cientifica, puesto que le servira de guia respecto de la decision a
tomar.!?

Si la libre investigacion cientifica sera la fuente secundaria
principal que guiara la decisién de los jueces, resulta trascen-
dental especificarla. “Es libre porque no estd sometida a una
autoridad positiva. Es cientifica, porque solamente puede ha-
llar bases sélidas en los elementos objetivos descubribles por la
ciencia”. 12

De este modo, la interpretacion del juez debe ser objetiva,
libre de todo influjo personal, debiendo fundamentar su decision
sobre principios seguros de naturaleza objetiva que rodeen las si-
tuaciones concretas sometidas a su juicio, a los que solamente se
podra acceder por un minucioso examen de la naturaleza de las
cosas. Esto implica que la libre investigacion cientifica se basara
en el analisis de los siguientes cuatro elementos:

1) Datos previos o reales: entendidos como las condiciones
de hecho que enmarcan la vida humana, y son percibidas
por los sentidos como las realidades fisicas, psicologicas,
los habitos sociales, las tradiciones, etcétera.

2) Datos historicos: son aquellos hechos producto de la con-
diciéon dinamica de la vida humana que determinan las
condiciones sociales concretas en un tiempo y lugar es-
pecificos.

3) Datos o principios racionales: consistentes en el conjun-
to de prerrogativas racionales, universales e inmutables,
propias de la condicién natural humana, entre las que se
encuentran fuertemente arraigadas la idea de justicia, el
respeto a la vida, el reconocimiento de la libertad, la auto-
nomia personal, etcétera.

4) Datos ideales: son las aspiraciones que dirigen las rela-
ciones humanas, incluidas las juridicas. Estas aspiraciones

125" Recaséns Siches, Luis, Nueva filosofia de la..., cit., p. 47.
126 Jdem.



62 JAVIER HERNANDEZ MANRIQUEZ

son cambiantes y variables segun las situaciones concretas
de tiempo y lugar.'??

Estos cuatro datos o elementos son el objeto de la libre inves-
tigacion cientifica por medio de los cuales el juez edifica su activi-
dad creadora mediante la interpretacion.

5. Escuela del derecho libre

El jurista guatemalteco de amplia trayectoria en Espafia y
México, Luis Recaséns Siches, al referirse a esta escuela lo hace
diciendo:

Con esta denominacion de movimiento del Derecho libre o, en una tra-
duccién menos literal, movimiento en pro de una libre jurispru-
dencia, se conoce una corriente que fue iniciada en Alemania en
1906 por el profesor Hermann Kantorowicz, quien encubriendo
su identidad bajo el seudénimo de Gnaecus Flavius, publicé en
aquella fecha una obra, que era una especie de manifiesto de la
nueva escuela, con el titulo La Lucha por la Ciencia del Derecho.'*

Esta escuela nace, no como un conjunto sistematico de ideas
o0 principios, sino como un movimiento de indole académica en
contra de las tesis de la plenitud hermética de los sistemas juridi-
cos y el sometimiento incondicional de los jueces a la letra de la
ley. Para esta corriente, el derecho es plastico, dinamico y espon-
taneo, como la voluntad y el poder social de donde surge; admite
la presencia de lagunas, que deben ser colmadas por la ciencia
juridica, y se sumerge en las convicciones sociales como fruto de
la voluntad colectiva para ello.'?

Si bien las ideas plasmadas en los contenidos de esta escuela
no son del todo homogéneas, si coincidian en los siguientes puntos:

127" Ministerio de Justicia de Colombia, ap. cit., p. 186.
128 Recaséns Siches, Luis, Nueva filosofia de la..., cit., p. 52.
129" Basave Fernandez del Valle, Agustin, Filosofia del..., cit., p. 245.
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1) Elrechazo de la doctrina que prolifera la suficiencia abso-
luta de la ley para regular la vida humana sin importar el
tiempo o lugar concreto en donde se aplique.'*

2) Silaley, y en general las fuentes formales, son insuficientes
por si mismas para regular la totalidad de la vida humana,
es necesaria una labor personal y creadora del juez.'!

3) La ley no es la tnica fuente del derecho positivo. Tam-
bién se le debe reconocer significacion a las leyes que
brotan de la conciencia juridica colectiva de las socie-
dades.'3?

4) Repudia el ejercicio de la hermenéutica tradicional here-
dada por la escuela de la exégesis, y propone un modelo
de interpretaciéon basado en las convicciones sociales y en
la libertad prudencial de la actividad de los jueces.

De esto se desprende que el derecho no puede ser ajeno a las
convicciones sociales vigentes en un lugar y tiempo determina-
dos. No puede “hacerse el sordo” ante los valores, la buena fe,
las buenas costumbres, el prudente arbitrio y la opinion puablica;
no puede “hacerse el ciego” ante la injusticia o angostura de una
ley. Esto es el derecho libre, las convicciones de la gente sobre lo
justo o injusto, convicciones que de manera efectiva regulan las
conductas de esos hombres. La jurisprudencia conceptual, en-
tendida como el derecho positivo, no puede ir en contra de las
necesidades y convicciones sociales.!33

Esta escuela pretende facultar a la labor judicial de poder
prescindir de la ley si considera, en una situacion determinada,
que no le ofrece una solucién carente de duda, si cree que el po-
der estatal y social no habria de dictar la solucién desprendida
de la exacta aplicacion de la ley. Ante esta situacién, y para dar
solucion al caso concreto, el juez se inspirard en el derecho libre

130 Garcia Maynez, Eduardo, op. cit., p. 347.
L Idem.
132" Ministerio de Justicia de Colombia, ap. cit., p. 187.

133 Recaséns Siches, Luis, Nueva filosofia de la..., cit., p. 54.
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para resolver discrecionalmente. En pos de la justicia social, el
juez no so6lo descubre o aplica el derecho, sino mas bien lo crea
por medio de la individualizacion de la norma.!3*

De esta forma, la tradicion hermenéutica, concretamente
la jurisdiccional, heredada por la escuela del derecho libre, esta
basada en las convicciones sociales acerca de la justicia que tie-
ne una sociedad concreta, no de forma absoluta, sino cuando la
exacta observancia de la ley no ofrezca soluciones satisfactorias
basadas en la justicia y en las exigencias de la vida misma, sélo
asi, y de manera prudencial, los jueces podran prescindir de la
ley e iniciar un proceso creador de derecho.

6. Escuela del realismo juridico norteamericano

Entre los principales representantes de este movimiento des-
tacan Underhill Moore, Jerome Frank, Charles Clark y Hermann
Oliphant, quienes se manifestaron en contra de la concepcion
del common law, como un cuerpo de normas juridicas omnicom-
prensivo, capaz de juzgar la totalidad de los casos habidos y por
haber, algo parecido a lo acontecido en Francia con la promulga-
ci6n del Codigo Civil a inicios del siglo XIX. 1%

Se llama realismo debido a su intento de buscar la realidad
efectiva sobre la cual se apoya y de la cual emana el derecho vi-
gente en un determinado pais, y es la funcion jurisdiccional el
lugar en donde lo encuentra. El derecho real y efectivo para esta
escuela consiste en la resolucion del 6rgano jurisdiccional a cada
caso particular, pues las leyes y reglamentos inicamente constitu-
yen presunciones probables, pero no proporcionan una respuesta
absoluta carente de duda. En tltima y originaria instancia es la
resolucién judicial la que lo hace. Mientras los jueces no solucio-
nen la litis por medio de la interpretacion y posterior aplicacion
de las leyes, éstas no constituyen derecho alguno, pues es el fallo

13+ Ministerio de Justicia de Colombia, ap. cit., p. 188.
135 Basave Fernandez del Valle, Agustin, Filosofia del..., cit., p. 427.
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judicial lo vinculante para las partes y no la ley escrita nacida de
la voluntad del legislador.136

Desde esta perspectiva, el realismo juridico norteamericano
concede a la actividad jurisdiccional el monopolio de la creacién
del derecho positivo. Las leyes, antes de ser aplicadas, son simples
pautas en papel que no solucionan conflictos; es el juez quien
las hace efectivas y reales por medio de sus decisiones, las cuales
estan mucho mas alla de los limites de la 16gica formal. Es preci-
samente en este sentido la afirmacién de Siches, quien dice que
“...el movimiento realista ha llevado a cabo la mas demoledora
critica de la concepcién mecanica de la funcién judicial como un
silogismo”. 137

Por lo tanto, la concepcién de derecho desde los albores de
esta escuela es la de un sistema de normas mutables, que deben
adaptarse a las circunstancias nacientes de cada lugar. Por esta
razon, la seguridad juridica y la pretendida exacta observancia
de la ley deben suprimirse por un cambio en sentido progresivo
que los jueces, por medio de la interpretacion, se encargaran de
plasmar en la realidad al solucionar conflictos, de este modo lle-
van la labor interpretativa hacia un terreno equivoco extremo.

7. Escuela del positivismo kelseniano

El positivismo kelseniano representa una de las contribucio-
nes mas importantes al positivismo juridico contemporaneo, cu-
yos postulados principales se encuentran en la obra Zeoria pura del
derecho, especialmente en la segunda edicion. Hans Kelsen desa-
rroll6 esta teoria con el propoésito de construir un enfoque cienti-
fico del derecho que excluyera elementos externos, como la mo-
ral, la politica o las consideraciones personales de los operadores
juridicos, enfocandose en el analisis de la estructura normativa
del derecho. En esta obra, Kelsen conceptualiza el derecho como

136 Ministerio de Justicia de Colombia, ap. cit., p. 192.
137 Recaséns Siches, Luis, Nueva filosofia de la..., cit., p. 94.
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un sistema logico y jerarquico de normas, en el que cada una de
ellas encuentra su validez en una norma superior hasta llegar a la
norma fundamental o Grundnorm, sostén del sistema completo.!3
Esta estructura normativa forma la base de su concepcion de la
interpretacion juridica, que debe entenderse como una actividad
controlada por el sistema de normas, en lugar de una tarea libre
o subjetiva del intérprete.

En el marco de esta teoria, la interpretacion juridica tiene
un proposito especifico: delimitar el significado de las normas
sin introducir elementos ajenos a la estructura normativa del de-
recho. Kelsen define la interpretaciéon como “un procedimiento
espiritual que acompafa al proceso de aplicacion del derecho,
en su transito de una grada superior a una inferior”.'* En otras
palabras, la interpretaciéon se entiende como un proceso a tra-
vés del cual, una norma abstracta y general transita hacia una
norma concreta e individualizada aplicada a casos especificos;
es el medio de adaptacion de las normas superiores a situacio-
nes concretas.'* Esta concepcion refuerza la vision kelseniana de
la interpretacién juridica como un acto subordinado al sistema
normativo, y no un ejercicio discrecional o creativo por parte del
intérprete. Aunque el caso de la interpretacion judicial o auténti-
ca es especial en este aspecto.

Kelsen distingue, principalmente, entre dos tipos de inter-
pretaciones de acuerdo con el intérprete: la interpretaciéon au-
téntica y la cientifica. La primera, la auténtica, realizada por los
organos de aplicacion del Estado (por ejemplo, los jueces), tiene
el poder de dotar de sentido a las normas en casos concretos,
es de caracter vinculante y crea derecho.'! Lifante Vidal desta-
ca que, para Kelsen, esta interpretaciéon no busca descubrir un

138 Kelsen, Hans, Teorta pura del derecho, 12a. ed., trad. de Roberto Vernengo,
Meéxico, Porraa, 2002, pp. 18, 45y 83.

139 Ibidem, p. 349.

110 Nufiez Vaquero, Alvaro, “Kelsen en la encrucijada: ciencia juridica ¢ in-
terpretacion del derecho”, Revista Tus et Praxis, ano 20, num. 2, 2014, p. 418.

141 Kelsen, Hans, op. cit., p. 354.
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“verdadero significado” de la norma; consiste en decidir entre
varios significados posibles y establecer uno como obligatorio,
convirtiendo a la interpretaciéon auténtica en un acto de volun-
tad.'*? En contraste, la interpretacién cientifica es una actividad
meramente cognitiva, realizada por los tedricos del derecho. Se
limita a explicar y sistematizar las normas juridicas sin efectos
vinculantes en el sistema.'* Este tipo de interpretacion busca
alcanzar un conocimiento objetivo del derecho, pero carece de
efectos obligatorios.

Si bien la interpretaciéon auténtica implica un margen de
discrecionalidad, esto no es sinébnimo de arbitrariedad. Kel-
sen reconoce la insuficiencia de su concepcion del derecho para
silempre proporcionar una Unica respuesta a cada situacion, jus-
to como el positivismo clasico representado por la escuela de la
exégesis lo anheld; de este modo permite cierta libertad inter-
pretativa a jueces y aplicadores de la norma.'* Empero, esta
discrecionalidad esta limitada por el contexto normativo, de
esta forma los intérpretes deben actuar siempre dentro de los li-
mites establecidos por el sistema juridico. Asi, la interpretaciéon
auténtica respeta la jerarquia normativa y se orienta conforme
a las normas superiores, asegurando la objetividad en la aplica-
cion del derecho.!*

Este tipo de interpretaciéon permite entender la funcion judi-
cial como creadora de derecho. En su interpretacion auténtica,
los jueces no soélo aplican normas generales, sino también crean
normas individuales a través de sus sentencias, las cuales deter-
minan el derecho en casos concretos.* Estas normas individua-

12 Lifante Vidal, Isabel, Argumentacién e interpretacion juridica. Escepticismo, inten-
clonalismo y constructivismo, Valencia, Tirant lo Blanch, 2018, p. 74.

W3 Ibidem, p. 77.

144 Kelsen, Hans, op. cit., pp. 351 y 352.

145 Hernandez Manriquez, Javier, ‘Algunos aspectos hermenéuticos de la
Teoria Pura del Derecho”, en Carrillo Salgado, Augusto Fernando y Mufioz
Mendiola, Julio César (coords.), Actualidad del pensamiento tedrico juridico de Hans
Kelsen, México, Tirant lo Blanch, 2021, p. 137.

Y6 Thidem, p. 142.
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les son parte del sistema normativo, y por medio de ellas se com-
pleta el proceso de determinacién del derecho, pues su creacién
se fundamenta en otra norma superior de ese mismo orden. De
este modo, por e¢jemplo: “Aplicando la constitucion se producen
las normas juridicas generales, por legislacion y costumbre; y es
en aplicacion de estas normas generales que se efectia la produc-
ci6on de las normas individuales a través de sentencias judiciales
y resoluciones administrativas”.'*” Al actuar bajo la norma supe-
rior, los jueces aseguran la coherencia del sistema respecto a estas
normas individuales.

Otro aspecto relevante de la interpretacion kelseniana es la
funcién de la norma juridica como esquema conceptual de la con-
ducta humana. Desde esta perspectiva, la norma juridica actta
como un esquema a partir del cual se establece un significado
juridico especifico a la conducta humana, interpretando la reali-
dad social desde una estructura normativa.'*® La interpretacién
sirve para conectar esta estructura normativa con la realidad,
estableciendo un marco donde las acciones adquieren significa-
do juridico en funcién de su correspondencia con la norma.!'#
Este enfoque refuerza la concepcién kelseniana de una valora-
cién objetiva basada en la norma juridica, evitando cualquier
juicio subjetivo o moral.

Finalmente, en el positivismo kelseniano la distincién entre el
ser'y el deber ser también tiene implicaciones en la interpretacion.
Para Kelsen, el derecho pertenece al ambito del deber ser; es de-
cir, se trata de normas relativas al como deben comportarse los

147 Kelsen, Hans, op. cit., p. 244.

148 Hernandez Manriquez, Javier, op. cit., p. 134. A partir de esta cuestion,
Nufiez Vaquero resalta dos connotaciones de interpretacion visibles en la obra
de Hans Kelsen, ambas abordadas en este trabajo: “Ademas de este concepto
de interpretacién como atribucién del significado, es posible detectar al menos
otro concepto de interpretacion en la obra de Kelsen: la interpretacién como
paso de la grada superior a la inferior del ordenamiento. Sin embargo, tal con-
cepto de interpretacion... presupone el concepto de interpretacion como atri-
bucién de significado”. Nafiez Vaquero, Alvaro, of. cit., p. 418, nota 9.

149 Kelsen, Hans, op. cit., p. 17.
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individuos y las instituciones. En consecuencia, la interpretacion
juridica no puede basarse en hechos o en consideraciones de la
realidad (lo que es), sino en normas (lo que debe ser). Como se
mencion6 previamente, es este deber ser establecido en la norma
el que determina el significado juridico del ser; es decir, de la con-
ducta humana dada en el mundo factico. La intencién de este
enfoque en la teoria kelseniana es excluir cualquier influencia de
factores extrajuridicos en la interpretacion.

En conclusion, la interpretacion juridica en el positivismo
kelseniano es un proceso normativo y estructurado; rechaza cual-
quier tipo de subjetividad o arbitrariedad en favor de una apli-
cacion controlada y coherente de las normas. La distinciéon entre
interpretaciéon auténtica y cientifica, la discrecionalidad limitada
de los intérpretes y la supremacia de la norma fundamental son
principios guia de la interpretacién en esta escuela, convirtiéndo-
la en un mecanismo fundamental para determinar el derecho, y
preservar la objetividad, la unidad, la coherencia y la certeza del
sistema juridico.

8. Escuela analitica del derecho

La escuela analitica del derecho surge en el seno del positivis-
mo juridico como una corriente filos6fica centrada en el analisis
légico y lingiiistico del derecho.’ Este enfoque, que evoluciond
de manera importante durante siglo XX, pone especial énfasis
en la estructura del lenguaje normativo y su aplicacion, dejando
de lado consideraciones externas como la moral o las intuicio-
nes subjetivas de los intérpretes. Entre los exponentes pioneros
de esta corriente se encuentran Jeremy Bentham y John Austin,
quienes ya habian hecho hincapié¢ en la necesidad de analizar el
derecho desde una perspectiva descriptiva y normativa, centran-

150 Massini Correas, Carlos I, “Entre la analitica y la hermenéutica: la filoso-
fia juridica como filosofia practica”, Revista Facultad de Derecho y Ciencias Politicas,
vol. 37, ntm. 107, julio-diciembre de 2007, pp. 315-317, 320 y 321.
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dose en su estructura interna. Estos primeros pensadores senta-
ron las bases para lo que mas tarde se convertiria en el analisis
detallado de las normas y su interpretacion dentro de un sistema
juridico regido por principios logicos.

Con el tiempo, esta tradicion filoséfica se enriquecid y refind
por autores contemporaneos, los cuales han profundizado en el
estudio del lenguaje juridico y el razonamiento légico aplicado
al derecho. Esta perspectiva analitica, de acuerdo con autores
como Riccardo Guastini, se distingue de otros enfoques subjeti-
vos, como la hermenéutica, por su interés en el derecho mismo,
en su claridad semantica y coherencia normativa, en lugar de en
principios como el de justicia conforme al caso concreto.!’! Esto
asegura una mayor objetividad en la interpretacion.

En este contexto, la interpretaciéon juridica se convierte en
un aspecto crucial para esta escuela, concibiéndola como un pro-
ducto semantico y légico donde el analisis del lenguaje normati-
vo desempenia un papel central. Desde esta perspectiva, cobran
sentido las palabras de Guastini, cuando afirma:

La teoria analitica de la interpretacion, considerando no haber
accedido a la mente de los jueces e intérpretes en general (o, si es
asi, a la mente de cualquiera), prefiere dedicarse no a los procesos
intelectuales de los intérpretes, sino a los productos de estos pro-
cesos: es decir, al discurso interpretativo. Y, por lo que respecta
en especial a la interpretacion judicial, la teoria analitica dirige la
mirada no a la psicologia, sino a la lo6gica. Como se suele decir en
filosofia de la ciencia: no al “descubrimiento” de la decision, sino
a su “justificaciéon”. 152

Desde esta perspectiva, la interpretaciéon no es un acto de
aplicacién de la ley, sino un ¢jercicio que implica descomponer y
analizar los significados de los textos legales con el fin de resolver
cualquier ambigiiedad o conflicto en su comprension. Esta es-

151 Guastini, Riccardo, Teoria analitica del derecho. Estudios, trad. de César E.
Moreno More, Peru, Zela, 2017, pp. 39-41.

152 Thidem, p. 44.
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cuela rechaza la idea de la interpretaciéon como un proceso sub-
jetivo, guiado por las intuiciones o valores personales del intér-
prete. En cambio, propone un modelo de interpretaciéon basado
en principios racionales y coherentes con el sistema juridico en su
conjunto, garantizando asi su objetividad y su aplicabilidad en una
comunidad juridica diversa.

La escuela analitica también pone énfasis en la distincion en-
tre la teoria de la interpretacién y la ideologia de la interpreta-
ciéon. Mientras la primera se centra en un analisis descriptivo de
las practicas interpretativas efectivas dentro de un orden juridico,
la segunda busca prescribir como deberian interpretarse las nor-
mas, lo cual introduce factores externos al analisis juridico, como
la moral o la politica.!?? Este enfoque descriptivo permite un ana-
lisis objetivo de las normas y evita subjetividades en la aplicacién
del derecho. En lugar de enfocarse en los procesos mentales o en
las intenciones del intérprete, se estudia el producto interpretati-
voj; es decir, las decisiones y los razonamientos desprendidos del
analisis de las normas.'™* De esta forma, el discurso interpretativo
puede ser examinado y criticado desde una orientacién pura-
mente légica y normativa.'s

En este sentido, una interpretacion es correcta solo si puede
ser justificada logicamente y se mantiene coherente con el siste-
ma normativo.'’® No se trata de una decision arbitraria o discre-
cional, sino de una establecida conforme a un proceso logico-
deductivo integrando y respetando las reglas del sistema. Esta
insistencia en la racionalidad de las decisiones interpretativas
implica no Gnicamente aspectos logicos de éstas, sino también
de claridad y aceptaciéon dentro de la comunidad juridica.’ Es
decir, una decision no justificada de manera clara y racional, por

153 Ibidem, pp. 38 y 39.
154 Comanducci, Paolo, Hacia una teoria analitica del derecho. Ensayos escogidos,
Madrid, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2010, p. 97.

195 Guastini, Ricardo, op. cit., p. 43.

156 Jdem.

157 Comanducci, Paolo, ap. cit., p. 148.
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mas eficiente que resulte, pierde legitimidad en un contexto ana-
litico. No basta con que la decision sea funcional dentro del sis-
tema (racionalidad instrumental); también debe ser justificable,
comprensible y aceptada por otros operadores juridicos (raciona-
lidad comunicativa), situacion especialmente visible en el caso de
la interpretacién judicial.

Ademas, la interpretacion juridica implica la tarea de resol-
ver las ambigiiedades y vaguedades presentes en las normas. El
lenguaje juridico, como cualquier lenguaje natural, es suscepti-
ble a estos problemas, y es precisamente en estos puntos donde
el intérprete debe realizar su labor con mayor precision.' La
escuela analitica considera que la interpretaciéon debe limitarse a
las técnicas de construccion normativa por medio de las cuales se
aclare o especifique el significado de una norma sin distorsionar
su sentido original. Asi, la construccién juridica es una exten-
sion del proceso interpretativo, en donde el jurista no tinicamen-
te atribuye sentido a la norma, sino que también puede crear
nuevas normas implicitas a través de la resolucién de conflictos o
lagunas normativas.!?

Ahora bien, la principal critica hacia las teorias hermenéu-
ticas radica en su tendencia a ver la interpretacién como un
acto de voluntad o de creaciéon, particularmente judicial, que
introduce un margen de discrecionalidad excesivo. Desde la
perspectiva analitica, si bien los jueces pueden tener cierto gra-
do de discrecionalidad, ésta debe estar siempre guiada por prin-
cipios racionales y normativos.'® La discrecionalidad no puede
ser ilimitada; debe estar sujeta a las reglas internas del sistema
juridico y ser coherente con los principios fundamentales del
derecho. Por lo tanto, esta escuela aboga por una interpreta-
ci6n en donde se combine un analisis semantico riguroso con
una justificacion logica que garantice la coherencia y consisten-
cia del sistema juridico.

158 Massini Correas, Carlos L., op. cit., p. 320.

159 Idem; Guastini, Riccardo, op. cit., pp. 53-55.
160 Comanducci, Paolo, op. cit., pp. 151-157.
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En resumen, la escuela analitica del derecho proporciona
un marco tedrico en el que la interpretacién juridica se basa en
el analisis 16gico y lingiistico del lenguaje normativo, buscan-
do siempre la racionalidad y la coherencia en las decisiones ju-
diciales. Este enfoque excluye cualquier tipo de subjetividad o
voluntarismo en la interpretacion, centrando su atenciéon en la
estructura interna de las normas y en la justificacién racional de
las decisiones derivadas de ellas. La justificacion logica, la cons-
truccion juridica y la comunicaciéon normativa son pilares fun-
damentales que guian la interpretacion en esta corriente, convir-
tiéndola en una herramienta esencial para garantizar un derecho
objetivo y racional.

V. PROBLEMAS EN LA INTERPRETACION
DE LA NORMAJURiDICA

1. A manera de introduccion

La hermenéutica y su ejercicio interpretativo tienen una forma
muy particular de relacionarse con el derecho desde diferentes
aspectos. Al facilitar los medios para que el jurista atribuya un
sentido a la norma y a las demas partes que integran el derecho, se
relaciona con €l en cuanto a su epistemologia, al hacer un analisis
necesario de la constituciéon de la norma juridica y de la concep-
cion del derecho en general para alcanzar su fin; se relaciona con
el derecho en cuanto a su ontologia y al brindar los elementos ne-
cesarios para la aplicacion concreta del derecho en una sociedad
especifica; se relaciona con la ética, con la légica y con la meto-
dologia juridica.!'s! “Para interpretar existe una serie de técnicas o
canones, que remiten siempre a una concepciéon ontologica, epis-
temologica y valorativa del derecho™.162

161 Beuchot Puente, Mauricio, Hermenéutica analdgica y.. ., cit., p. 97.

162 Cérdenas Gracia, Jaime, op. cit., p. 15.
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Esta relacion de la hermenéutica con todos los aspectos del
derecho antes mencionados no debe ser entendida de forma
aislada, sino como un conjunto unitario, el cual constituye una
parte esencial de la teoria del derecho moderna, y atiende prin-
cipalmente dos aspectos fundamentales: la constitucién y mani-
festacion ontica-significativa del derecho y su aplicacion practica.

El jurista, antes de aplicar el derecho, tiene la exigencia de
comprender y explicar el contenido de las normas. En esta bus-
queda del significado y sentido del contenido normativo, es decir,
en el ejercicio interpretativo, el intérprete se encuentra con una
serie de problemas emanados principalmente de la manifesta-
cién de la norma juridica por medio del lenguaje, asi como del
contexto en donde se pretende aplicar.

Por lo tanto, si la norma juridica se manifiesta por medio del
lenguaje, ésta, en cuanto a su manifestaciéon, debe apegarse a las
normas gramaticales correspondientes para la construcciéon de
textos y su significado.!® A la par de estas normas gramaticales
también deben considerarse las reglas de la semidtica, dado que
el texto, entendido como el objeto fisico donde se plasma por
escrito la ley, no es lo Gnico por interpretarse, ya que también se
consideran conductas, circunstancias e intenciones como signos
con contenido significativo.!6*

Desde esta perspectiva, se pueden senalar a los siguientes
como los principales problemas a los que el jurista, en especial el

163 Ministerio de Justicia de Colombia, op. cit., p. 175. Una de las acepciones
que el Diccionario de la lengua espafiola utiliza para referirse al término “gramatica”
esla del arte de hablar y escribir correctamente una lengua. Sin embargo, el ha-
blar y el escribir no son las Gnicas formas de lenguaje que los humanos utilizan
para transmitir significados.

164 El término “semidtica”, originariamente fue tomado para referirse a la
ciencia del estudio de los sintomas dentro de la medicina. Por su parte, el Dic-
cionario de la lengua espafiola se refiere a la semidtica como la teoria general de
los signos con base en los esudios de Charles William Morris, quien puso los
cimientos de como se entiende la semidtica actualmente, y la dividié en sus tres
dimensiones: sintaxis, semantica y pragmatica. La semidtica, al estudiar todo
signo empleado en la comunicacién humana, es mas amplia que la gramatica,
que hace referencia concreta al signo escrito y hablado.
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juzgador, se enfrenta en la bisqueda y atribucion del significado
de las normas con miras a su aplicaciéon, por medio de la cual se
afecta la esfera juridica de las personas:

2. Sintdcticos

La sintaxis es la parte de la gramatica y de la semidtica en-
cargada del estudio de la relacién de los signos, cuya finalidad es
la coherencia tanto en la forma de relacionarse entre ellos como
de la forma en que son utilizados en la construccién de un signi-
ficado. Dentro de la gramatica se hace referencia al uso especi-
fico de las palabras, entendidas como signos, en la construccién
de oraciones mas complejas que transmiten significados.'®> En el
caso de la semidtica, se refiere a cualquier signo, no exclusiva-
mente a palabras, susceptible de contendido significativo.!%6

En este sentido, habria que preguntarse, iesto como aplica
en el develamiento y atribucién de significado del contenido de
las normas? Si bien la relacion entre los signos no otorga signi-
ficado a las proposiciones, si es determinante para comprender-
lo correctamente. Dentro del objeto de interpretacion, sea un
texto normativo o una accién con todo y su intencién, siem-
pre existe una relaciéon entre los signos que lo integran, la cual
debe ser coherente para comprender la idea significativa del
mismo.'%7

En esta relacion entre los signos, concretamente los escritos,
existen factores particulares, como el correcto uso de la puntua-
ciéon y la ortografia, de los pronombres relativos, demostrativos y
posesivos, de las conjunciones verbales, asi como de los adjetivos
y expresiones condicionales, como las clausulas de modificacion

165 Real Academia Espafiola, Diccionario de la lengua espafiola, t. 9, 22a. ed.,
Madrid, Espasa, 2001, p. 1406.

166 Abbagnano, Nicola, Diccionario de filosofia, 3a. ed., trad. de Alfredo N. Ga-
lletti, México, Fondo de Cultura Econémica, 1998, p. 1077.

167 Tarello, Giovanni, La interpretacién de la ley, trad. de Diego Dei Vecchi,
Lima, Palestra, 2013, p. 125.



76 JAVIER HERNANDEZ MANRIQUEZ

y excepcion.'® De tal manera que uno de los factores antes men-
cionados utilizados en el lugar incorrecto o de forma errénea en-
torpeceria la labor interpretativa del jurista, llevandolo a la cita
con los problemas de ambigiiedad sintactica.'®”

Si se hiciera una lectura detallada de cada uno de los codigos
integrantes del cuerpo normativo del sistema juridico mexicano,
se encontrarian numerosos ejemplos de este tipo de problemas.

Por mencionar alguno, se hace referencia al articulo 220
del Codigo Penal del entonces Distrito Federal, mas concreta-
mente y para fines del ¢jemplo, a la fraccion IV, que hace refe-
rencia a la sancién pecuniaria en caso de robo, que después de
la reforma del 9 de junio de 2006, al pie de la letra quedé de la
siguiente forma: “Prisién de cuatro a diez afios y de cuatrocien-
tos o seiscientos dias multa, cuando el valor de lo robado exceda
de setecientas cincuenta veces el salario minimo” (la cursiva es
propia, para resaltar).

El detalle sintactico de la redaccion de esta fraccion, que
llevo al articulo a ser declarado inconstitucional por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, fue la peque-
na conjunciéon copulativa o. Actualmente y después de ser refor-
mado el articulo, la fracciéon quedé asi: “Prision de cuatro a diez
anos y de cuatrocientos « seiscientos dias multa, cuando el valor
de lo robado exceda de setecientas cincuenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente” (las cursivas son pro-
pias, para resaltar).

La letra o causo6 tantos problemas por impedir al juez deter-
minar un monto de acuerdo con las circunstancias de ejecucién
del ilicito, que lo obligd a aplicar estrictamente una u otra de las
cantidades indicadas, contraviniendo el precepto constitucional
del articulo 22, que establece que toda pena deberd ser propor-
cional al delito sancionado y al bien juridico tutelado, asi como al

168 Ihidem, pp. 126-129.
169 Lopez Ruiz, Miguel, “Algunos principios y problemas en la elaboracién
¢ interpretaciéon de las normas juridicas”, Lex. Difusion y Andlisis, México, mayo

de 2004, p. 61.
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articulo 72 del mismo Coédigo Penal local, el cual manifiesta que
el juzgador, al imponer las penas, debe tomar en cuenta como
elementos la gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad de la
persona implicada.!?

Este detalle después de la declaratoria de inconstitucionalidad
del articulo, por parte del tribunal supremo de la nacién, fue decla-
rado como error ortografico por los diputados de la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia de la Asamblea Legislati-
va del entonces Distrito Federal, en el dictamen presentado para la
iniciativa del proyecto de decreto por el que se reformaria la frac-
cion IV del mencionado articulo, al cambiar la letra o por una a.

Como se puede observar, los detalles sintacticos en la elabo-
racion del texto normativo son muy importantes, pues como se
menciono, si bien no otorgan significado de manera directa, si
lo alteran o dificultan su comprension. El doctor Juan Antonio
Cruz Parcero, en la obra que coordina, titulada Interpretacién y
argumentacion juridica en México, de donde fue tomado el caso ex-
puesto, ofrece un buen nimero de ejemplos de este tipo de difi-
cultades en el ¢jercicio interpretativo del derecho.!”!

3. Semdnticos

La semantica es otra de las partes de la gramatica y la semi6-
tica, que, a diferencia de la sintaxis, si se relaciona directamente
con el significado de los signos, el cual es designado con base en
la relacion sostenida entre éstos y los objetos que designan. Si la
norma juridica es un signo escrito, ;a qué objetos hace referencia?

El tipo de problemas semanticos en la interpretaciéon de las
normas juridicas consisten esencialmente en la atribucion de sig-
nificado a los signos. Esta atribucion de significado no se limita

170 Tesis I.1a.PS./]. 14, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, t. XXVII, abril de 2008, p. 197.

171" Cruz Parcero, Juan Antonio, e/ al. (coords.), Inlerprelacién y argumentacion
Juridica en México, México, Fontamara, 2014, pp. 164-182.
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al campo textual de las palabras y oraciones como lo supone la
gramatica. En derecho no solamente se interpreta lo escrito, sino
también, y principalmente, conductas, intenciones y circunstan-
cias. Es precisamente en este sentido, que Mauricio Beuchot hace
referencia a la obra de Paul Ricoeur y de Gadamer, quienes dan
un giro a la nociéon de texto, al entenderlo no exclusivamente
como el signo escrito, sino también como todo didlogo y toda
accion atribuible de significado, esto desde una vision semidtica
de la semantica.!”?

Desde esta perspectiva, los problemas semanticos de inter-
pretacion de las normas suelen ser de dos tipos. El primero hace
referencia a los vocablos utilizados en la estructura normativa: es
decir, a la atribucién de significado de las palabras y oraciones que
integran la norma como proposicion, el cual determina algunas
de las caracteristicas esenciales de la norma para su aplicacion,
tales como su alcance territorial, su imperatividad y generalidad,
ademas de su coercibilidad. Este tipo de problema se agrava mas
cuando los vocablos utilizados por el legislador son especializados,
no exclusivos de la disciplina juridica, sino, como ya se ha dicho,
de otras areas del conocimiento, como la medicina, la ingenieria,
la biologia, la fisica, la quimica, etcétera. Por esta razén es que
en muchas ocasiones se hace necesaria la presencia de peritos es-
pecializados, con la intencién de aclarar el significado de ciertos
términos o enunciados.

El segundo tipo de problemas se relacionan con la atribucién
de significado a todo signo no escrito con que el intérprete se
encuentra en el proceso interpretativo, entre ellos las conductas,
intenciones y circunstancias alrededor de los hechos, e incluso la
voluntad del legislador. Estos elementos son fundamentales para
la individualizacién de la norma por parte del juez, y cada dia
cobran mayor importancia dentro de los sistemas normativos. En
la medida de lo posible son contemplados por el legislador, quien
los integra al texto de la norma.!7?

172" Beuchot Puente, Mauricio, Hermenéutica analdgica y..., cit., p. 97.
173 Tarello, Giovanni, La interpretacion de..., cit., p. 117.
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Con todo y esto, el criterio del juez para atribuir significa-
do a las acciones de las personas bajo el supuesto juridico co-
rrespondiente siempre sera necesario. Incluso en materia penal,
donde la aplicacién del derecho se rige bajo el principio de la
tipificacion nullum crimen, nulla poena sine pracvia lege, la individua-
lizacion de la pena y la determinacion del tipo dependeran de la
interpretacion de los signos; es decir, conductas a que se refiere
la seméntica en relaciéon con la semiética. Es en este sentido, se
afirma que “...los sistemas penales modernos admiten el arbi-
trio judicial como facultad del 6rgano jurisdiccional para con-
siderar, al aplicar la ley penal, las circunstancias especiales de
cada ilicito, sus circunstancias de ejecucion y las peculiares del
delincuente”.'#

Entre los problemas semanticos de interpretacién mas comu-
nes en la labor del intérprete se encuentran:

13

— La ambigiiedad del lenguaje: la cual implica que una pa-
labra, término, o accién puede entenderse de mas de un
modo, admitiendo distintos significados; como ejemplo
de ello esta la expresion “persona moral”, que puede re-
ferirse a personas juridicas colectivas o a la honorabili-
dad o buen nombre de las personas.

— La vaguedad del lenguaje: lo cual implica la imprecision
o indeterminacion del significado de los vocablos, es de-
cir la falta de exactitud, en donde términos como “alto”,
“joven”, “tarde”, son algunos ejemplos.!7>

4. Pragmdticos

La pragmatica es la parte de la gramatica y de la semidtica
enfocada al estudio de los signos en relacion con sus usuarios; se
interesa por el modo en como el contexto concreto en donde los

174 Aguilar Lopez, Miguel Angel, op. cit., p. 101.
175 Alvarez Ledezma, Mario, of. cit., p. 287; Lopez Ruiz, Miguel, op. cit., pp.
60y6l1.
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signos son utilizados influye en la comprensién de su significado.
Desde esta perspectiva, se reconoce la existencia de palabras y
acciones con posibilidad de ser entendidas segtn el lugar, el usua-
rio y, en general, las circunstancias en que se empleen o desarro-
llen; en muchas ocasiones estan sujetas a cuestiones culturales
del lugar.!76

Este tipo de problemas en la interpretacion de las normas
es muy comun en paises como México, donde no tnicamente la
extension del territorio, sino también la diversidad cultural entre
las entidades federativas, e incluso al interior de ellas, es muy
amplia. Por ello, el legislador, al momento de plasmar la norma
juridica en el papel, debe buscar ser lo mas especifico posible, no
solo en el significado de las palabras, sino incluso en las implica-
clones y circunstancias donde han de aplicarse. Un ejemplo de
esto se ve claramente en las circunstancias que el Codigo Penal
Federal en el libro segundo, titulo vigésimo segundo, capitulo I,
en los articulos 370 a 375, sefiala que deben ser consideradas
por el juez para la determinacion de la sanciéon en caso de robo,
refiriéndose al valor de lo robado y al uso de violencia o no en la
ejecucion del delito.

Otro ejemplo lo encontramos en el libro primero, titulo ter-
cero, capitulo V, del mismo ordenamiento, referente al tratamien-
to de inimputables y de quienes tengan el habito o la necesidad
de consumir estupefacientes o psicotropicos, en internamiento
o en libertad. Esto demuestra que, aunque limitadamente, el le-
gislador al momento de crear la ley para su posterior aplicacion,
efectivamente considera las circunstancias de los destinatarios,
mismas que el juez debe tomar en cuenta para la aplicacién de
la norma.

Sin embargo, como ya se menciond anteriormente, no im-
porta cuanto el legislador lo intente, es imposible encuadrar en el
texto normativo la totalidad de la realidad que pretende regular.
Siempre existiran circunstancias ajenas al texto, aunque poste-
riormente las contemple por medio de reformas.

176~ Abbagnano, Nicola, op. cit., p. 940.
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De este modo, los principales problemas de tipo pragmatico
existentes en la interpretacion de la norma juridica son aquellos
en donde no hay correspondencia, ya sea total o parcial, entre
lo prescrito en la norma y la realidad en donde se le pretende
aplicar, o cuando ciertas circunstancias, tanto de hechos como de
personas, no estan contempladas en el ordenamiento. Cuando el
intérprete, de modo especial el juez, considerando que no puede
dejar de conocer y solucionar los asuntos llevados ante su juris-
diccién dentro de su competencia, se encuentra ante este pano-
rama, se ve en la necesidad de recurrir a su criterio juridico, a
la basqueda de la intencién del legislador y a la consideracion
de las circunstancias existentes al momento de crear la norma,
a la busqueda de precedentes y jurisprudencia relacionada con
el caso en particular, asi como a la consideraciéon de las circuns-
tancias concretas del asunto y en dltima instancia a los fines
mismos del derecho.

5. Ldgicos

Los problemas antes mencionados son de tipo lingtisticos, ya
sean analizados desde el punto de vista de la gramatica o de la se-
mioética. Los problemas logicos estan relacionados con cuestiones
ubicadas dentro del campo de la légica formal en relaciéon con la
correcta estructura del pensamiento y con el principio de cohe-
rencia normativa que concibe al sistema juridico como un todo
unitario.

Los problemas légicos comtinmente colocan al intérprete
frente a la disyuntiva normativa, y entre los mas comunes se en-
cuentran las antinomias o contradicciones, las inconsistencias y
las redundancias.

Las antinomias consisten en la contradiccion entre dos o mas
preceptos normativos, ya sea de forma parcial o total; esto cons-
tituye un problema atendiendo al principio logico que expresa la
imposibilidad de validez de dos juicios contradictorios al mismo
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tiempo y en las mismas circunstancias.'’” Los factores influyentes
en la formacién de antinomias son varios, desde que el legisla-
dor, creador de cierta norma en la actualidad, no sea el mismo
que creo la norma contraria en el pasado, o incluso el legislador
creador de la norma contraria puede llegar a ser un poder de la
union diferente, como cuando el Ejecutivo federal en el ejercicio
de sus facultades expide normas. El sistema juridico mexicano es
tan amplio, que la aparicién de preceptos normativos contrarios
entre si resulta mas comun de lo deseado.

Las inconsistencias normativas se dan cuando el legislador
atribuye a un mismo supuesto de hecho en dos normas distintas,
consecuencias juridicas también distintas. Por su parte, las re-
dundancias suceden cuando el legislador regula en dos normas
y de la misma manera una misma situaciéon. Estos dos tipos de
problemas dan motivo a los conflictos de competencia y jerar-
quia normativa.

Aunque los sistemas juridicos se conciben como un todo uni-
tario en donde impera la armonia de las partes integrantes a pe-
sar de su funcionamiento independiente, no se deja de recono-
cer, como se dijo en el capitulo primero de este trabajo, que el
derecho y su manifestacién por medio de los sistemas juridicos
son obra humana, y como tales, susceptibles de imperfecciones
y mejoramiento al mismo tiempo. Ante este panorama, y con la
intencién de ayudar a los jueces a cumplir con su labor jurisdic-
cional de individualizar la norma para solucionar los conflictos
ante ellos llevados, el mismo Poder Judicial propone las siguientes
soluciones:

La primera consiste en proceder a hacer un analisis penetrante de
los enunciados que se vislumbran en conflicto, con el fin de de-
terminar si cabe la posibilidad de asegurar a cada una un campo
material o temporal distinto de aplicacion, con lo que el enfrenta-

) 177 Tesis 1.40.C./220C, Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela, Novena
Epoca, t. XXXI, febrero de 2010, p. 2788; Gortari, Eli de, Ldgica general, 22a.
ed., México, Grijalbo, 1965, p. 124.
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miento se evita y queda sélo en los terrenos de la forma o la apa-
riencia. La segunda se dirige a la prevalencia de una de las dispo-
siciones discrepantes en el sistema juridico, y la desaplicacion de
la otra, para que no vuelva a ser aplicada en lo sucesivo. Para este
efecto, la doctrina y la jurisprudencia han venido proveyendo de
métodos o criterios para justificar la desaplicacién, con base en
clertas caracteristicas que concurran en cada antinomia. En esa
situacion, el conflicto formal o aparente se confirma en la reali-
dad. En esta linea son del conocimiento general los criterios cla-
sicos o tradicionales de soluciéon de antinomias, bajo la denomi-
nacion de criterios jerarquicos, de especialidad y cronolégico, asi
como otros métodos recientes. Entre las dos formulas indicadas,
siempre se ha considerado mucho mas conveniente, saludable y
satisfactoria la primera, porque con ella se consigue conservar en
su integridad la obra del legislador y se conjura toda posibilidad
de confrontacién entre los poderes estatales, al mantener nitida-
mente a cada uno dentro del ambito de sus atribuciones natura-
les. En atencién a lo anterior, el operador del derecho, y sobre
todo los 6rganos jurisdiccionales como responsables terminales
de esta labor, deben dirigir y optimizar al maximo sus esfuerzos,
en primer lugar, a la bsqueda de la aplicaciéon de esa primera
féormula, para lo que pueden emplear las valiosas herramientas
constituidas por los métodos de interpretacion juridica, y solo si
después de denodados esfuerzos orientados hacia dicha direcciéon
no encuentran posibilidades de evitar la confrontacion, deben pa-
sar a los criterios aplicables para resolver el conflicto, por la via de
la desaplicacion de alguna de las reglas desavenidas; e inclusive,
sl en una actuaciéon subsecuente encuentran facticidad para la
primera férmula, deben dar marcha atras y decidirse por ella.!”®

Un ejemplo de este tipo de problemas lo encontramos en la
antinomia parcial entre los articulos 443, fraccion IX, del Codigo
de Procedimientos Civiles, y el articulo 59 de la Ley de Propiedad
en Condominios de Inmuebles, ambos de la Ciudad de México,
al establecer los dos, los requisitos de liquidacion de adeudos, in-

178 Tesis 1.40.C./261C, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, t. XXXI, febrero de 2010, p. 2790.
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tereses moratorios y/o pena convencional. En este ejemplo am-
bos regulan la misma materia, pero cada uno de ellos establece
requisitos diferentes en cuanto quién o quiénes deben suscribir
el estado de liquidacion de adeudos y si se deben presentar los
recibos de pago para integrar el titulo o no. El conflicto se resol-
vi6 a favor del Codigo apelando a los criterios cronolégicos, de
especialidad y logicos.!7

’179 Tesis 1.40.C.753C, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima
Epoca, ubicada en la publicacion semanal del viernes 10 de marzo de 2017,
10:13 hrs.





