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SCJN, Primera Sala, Amparo Directo en Revisidon 775/2006, 14 de junio
de 2006**

Hechos del caso

Un hombre fue condenado al pago de una compensacion a su exesposa conforme al
articulo 289 Bis del Codigo Civil para el Distrito Federal vigente al momento de los hechos
(hoy Ciudad de México). Luego de la apelacién que no resultéd favorable, el sefior promovié
un amparo que también le fue negado, por lo que interpuso recurso de revisién contra la
sentencia. En el recurso, insistié en que la disposicién se presumia que una de las partes
necesariamente se habia dedicado de manera preponderante al trabajo del hogar y
al cuidado de los hijos durante el matrimonio, por lo que, en el caso, le otorgaba a su

exesposa una ventaja indebida en el juicio y contraria al principio de imparcialidad.
Problema juridico planteado

(Elarticulo 289 Bis del Codigo Civil para el Distrito Federal otorgaba una ventaja indebida
a las mujeres al presumir que se dedicaron al trabajo del hogar y de cuidados y, por tanto,

contravenia el principio de imparcialidad en la imparticion de justicia?

54 Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Ministro José Ramén Cossio Diaz.

Articulo 289 Bis. En la demanda
de divorcio los conyuges
podran demandar del otro,

una indemnizacion de hasta el
50% del valor de los bienes que
hubiere adquirido, durante el
matrimonio, siempre que:

I. Hubieran estado casados

bajo el régimen de separacion
de bienes;

II. El demandante se haya
dedicado en el lapso en que
duré el matrimonio,
preponderantemente al
desempenio del trabajo del
hogary, en su caso, al cuidado
de los hijos; y

lll. Durante el matrimonio el
demandante no haya adquirido
bienes propios o habiéndolos
adquirido, sean notoriamente
menores a los de la contraparte.

[...]

Este articulo fue derogado.
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Criterio de la Suprema Corte

El articulo 289 Bis del Cédigo Civil para el Distrito Federal no libera al demandante de la
pension, cualquiera que sea su sexo, de la carga de prueba para acreditar su pretension,
por ello, no es contrario al principio de imparcialidad, pues ambas partes tienen el mismo
derecho de acreditar sus pretensiones.

Justificacion del criterio

"El mecanismo compensatorio establecido en el articulo 289 bis del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, que busca corregir la desproporcionalidad del perjuicio econémico que
cualquiera de los conyuges pueda haber resentido debido al tipo de trabajo desempefado
durante el matrimonio —labores preponderantemente enfocadas al hogar y/o a los
hijos— esta disponible indistintamente para cualquiera de ellos, sin que importe su género
—masculino o femenino— ni la posicidn procesal que ocupen dentro del juicio de divor-
cio —actores o demandados—. Tanto su peticidn como su concesion por parte del juez
son una mera posibilidad en el caso de que concurran las circunstancias expresamente
fijadas por dicho articulo, las cuales, dado que no se establece regla especial para su
acreditacion, se someten a las reglas procesales generales aplicables en el contexto legal
pertinente." (Pag. 22, parr. 2).

El articulo 289 Bis del Codigo Civil para el Distrito Federal no contiene ninguna disposicion
de la que "pueda desprenderse una vulneracién de las condiciones de decisién imparcial
entre las pretensiones de las partes que se enfrentan en un juicio de divorcio, o de las
exigencias derivadas del principio de legalidad. El hecho de que en un litigio concreto
pueda resultarle mas facil a una u a otra de las partes acreditar que satisfacen las condi-
cionesa las que el articulo impugnado somete la eventual concesién de la compensacién,
es una cuestién indisputablemente factica que en este contexto no influye en la consti-
tucionalidad de la norma." (Pag. 23, parr. 2).

SCJN, Primera Sala, Amparo Directo en Revision 4909/2014, 20 de mayo
de 2015

Hechos del caso

En el entonces Distrito Federal, después de 23 aflos de matrimonio una pareja se divorcid,
la mujer solicité una compensacién correspondiente al 50% de los bienes acumulados
durante la relacién. La peticion fue negada con base en que la sefiora no habia logra-
do acreditar que se habia dedicado a las labores del hogary, por tanto, que hubiera sufrido

55 Unanimidad de cinco votos. Ponente: Ministro José Ramoén Cossio Diaz.
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en su perjuicio costos de oportunidad durante el matrimonio. Seguido el juicio, la mujer
interpuso un recurso de revisién y argumenté que resultaba inconstitucional atribuirle a
ella la carga de la prueba cuando se encontraba en desventaja para acreditar los
hechos.

Problema juridico planteado

¢Viola el principio de igualdad y no discriminacion asignarle la carga de la prueba al con-
yuge que demanda la indemnizacién?

Criterio de la Suprema Corte

Asignarle la carga de la prueba a la demandante no viola el principio de igualdad, pues,
por regla general, la carga recae en quien pretende probar los hechos constitutivos de sus
pretensiones; sin embargo, en cada caso debe aplicarse la perspectiva de género.

Justificacion del criterio

"[UIna presuncién es un mecanismo mediante el cual la ley (en el caso de la presuncién
legal) o el Tribunal (en el caso de la presuncién humana) deducen de un hecho conocido,
otro que en realidad es desconocido. La consecuencia de que una de las partes en el
juicio cuente con una presuncion en su favor, es proyectar inmediatamente sobre su
contraparte la carga de probar que el hecho presumido no es verdadero. Lo anterior ocurre
en las presunciones llamadas iuris tantum, que son las que admiten prueba en contra-
rio. En las presunciones iure e de iure, la parte a quien le afecta el hecho presumido no
tiene posibilidad de neutralizar su efecto mediante prueba en contrario." (Parr. 54).

En el caso de la compensacion establecida en el articulo 267, fraccion VI, del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, "no existe en el texto del cédigo procesal examinado una presun-
cién que favorezca [a la demandante].” (Parr. 55).

"[EIn ninglin momento [el articulo en cuestién] excepciona las reglas sobre carga proba-
toria ni establece un escenario de ruptura de las condiciones de imparticién de justicia
de manera imparcial. Por consiguiente, cuando una de las partes dentro de un juicio de
divorcio solicita lacompensacién bajo la afirmacion de que se dedicé preponderantemente
a las labores del hogar y al cuidado de los hijos durante el vinculo matrimonial, la carga
de la prueba de los hechos en que se funda la peticién corresponde a la parte solicitante.
Esto sin perjuicio de que el juez pueda desprender una presuncién humana de las pruebas
que se hayan ofrecido y de las circunstancias particulares de cada caso." (Parr. 56).

En este tenor de ideas, "la solucion para la eliminaciéon de los obstaculos materiales en la
imparticion de justicia debe pasar necesariamente por un analisis de las circunstancias

Articulo 267. El conyuge

que unilateralmente desee
promover el juicio de divorcio
deberd acompanar a su
solicitud la propuesta de
convenio para regular las
consecuencias inherentes

ala disolucion del vinculo
matrimonial, debiendo
contener los siguientes
requisitos: [...]

VI.- En el caso de que los
coényuges hayan celebrado el
matrimonio bajo el régimen de
separacion de bienes debera
senalarse la compensacion, que
no podra ser superior al 50%
del valor de los bienes que
hubieren adquirido, a que
tendra derecho el conyuge que,
durante el matrimonio, se haya
dedicado al desemperio del
trabajo del hogary, en su caso,
al cuidado de los hijos o que no
haya adquirido bienes propios o
habiéndolos adquirido, sean
notoriamente menores a los de
la contraparte. [...]
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especiales de cada caso concreto —edad, condicion social, nivel educativo y posicién eco-
némica de las partes, por ejemplo— y no resolver mediante la utilizacién de exenciones o
presunciones[...] que pretenden borrar la relevancia de los hechos y su contexto." (Parr. 75).

Asi, "cuando se demanda la compensacion prevista en la fraccién VI del articulo 267 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal bajo el argumento de haberse dedicado en el lapso
que duré el matrimonio al desempefio del trabajo del hogar y, en su caso, al cuidado de
dependientes, corresponde a la parte solicitante probar los hechos en que funda su peti-
cién. Lo anterior sin perjuicio de que de las pruebas aportadas y de las circunstancias
particulares de cada caso pueda desprenderse una presuncion humana que demuestre
esos extremos." (Parr. 88). Sin embargo, "lo anterior desde luego no exime al juzgador de
la obligacién de impartir justicia con perspectiva de género cada vez que analice la pro-
cedencia y monto de la compensacién.” (Parr. 90).

"En esta tesitura, ante la duda de cémo se distribuyeron las cargas domésticas y de cuidado
durante el matrimonio, el juez debe asumir un rol activo en el proceso y utilizar las herra-
mientas que el ordenamiento le brinda para que la sentencia se conforme en el mayor
grado posible alosimperativos de la justicia. [...] En este sentido, el juez debe tener presente
que en las controversias del orden familiar tiene a su alcance una serie de atribucio-
nes que lo facultan a actuar de forma mas versatil que el estricto principio dispositivo,
dada la trascendencia de las relaciones juridicas involucradas. Asi, las facultades probatorias
deljuezy las medidas para mejor proveer pueden complementar la actividad probatoria de
las partes a fin de esclarecer la verdad de algun hecho controvertido. [N]o puede dejarse
delado el hecho de que la reparticién de las labores domésticas y de cuidado en la mayo-
ria de las ocasiones constituye un acuerdo privado (y a veces, hasta implicito) entre los
conyuges, asi como que el trabajo doméstico, en sus diversas modalidades, se realiza
preponderantemente también en la esfera privada. De ahi que, [...] en ocasiones el tipo
de actividad y su realizacién a vista de pocos puede dificultar su demostracion, circuns-
tancia que debe valorar el juez para el efecto de‘proveer mejor’a fin de lograr la conviccién
sobre el material probatorio." (Parr. 94).

SCJN, Primera Sala, Amparo Directo en Revision 43/2021, 10 de noviembre
de 20216

Hechos del caso

Una pareja contrajo matrimonio bajo el régimen de separacién de bienes acorde a la legis-
lacién de Guanajuato. Como producto de dicha unién procrearon una hija; sin embargo,

% Unanimidad de votos. Ponente: Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
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en 2018 el sefior promovié juicio de divorcio necesario en contra de la sefiora, de quien
reclam¢ la disolucion del vinculo matrimonial, el ejercicio del derecho de convivencia de
su hija, y ofrecié en consignacion un monto por concepto de pension alimenticia Unica-
mente a favor de la nifia. La sefora, por su parte, dio contestacion a lademanday reconvino
al actor. Sefnalé como pretensiones el pago de una pensién alimenticia en favor de su
hija; el pago de una pensién compensatoria en su favor por haberse dedicado a las labores
del hogar y cuidado de su hija, asi como una compensacién equivalente al 50% de los

bienes que se adquirieron durante el matrimonio.

La jueza de primera instancia dicté sentencia en la que determind la disolucién del vinculo
matrimonial; decret6 la guardia y custodia en favor de la madre y un régimen abierto de
convivencias entre el padre y su hija. Sin embargo, declaré improcedente tanto la pen-
sion como la indemnizacién compensatoria por no haber acreditado la accién. En contra
de dicha decisidn, la sefiora interpuso recurso de apelacién que modificé la resolucion
y declaré procedente el pago de una pensién alimenticia compensatoria en su favor, asi
como el pago de una compensaciéon indemnizatoria equivalente al 30% del patrimonio
del sefior.

En respuesta, el sefior promovié amparo directo en el que adujo que no se satisfacian los
requisitos relativos al desequilibrio econdmico entre los conyuges, asi como que la sala
incurrié en un inconsistencia al realizar una comparacion entre los patrimonios de los
exconyuges, pues éste no es el objetivo de la figura compensatoria. Afadié que no se
cumplian los supuestos de la indemnizacién compensatoria, y que el tribunal de alzada
realizd un uso indiscriminado de la perspectiva de género.

El Tribunal Colegiado revocé la sentencia recurrida pues consideré que la sefora no acre-
dit6 haberse dedicado preponderantemente a las labores del hogar y educacion de los
hijos; asi como que a los casos relativos a la indemnizacidn compensatoria no le es apli-
cable la presuncion. Ademas, sostuvo que la compensacién no tiene por objeto igualar el
patrimonio de los conyuges, sino reconocer el trabajo del hogar como una contribu-
cién patrimonial y, en su caso, resarcir las consecuencias derivadas de una dedicacion
preponderante al hogar que impiden el desarrollo econémico y la adquisicién de patri-
monio. Inconforme con la decisién, la sefora interpuso recurso de revisiéon en el que
sostuvo que lainterpretacion que realizé el tribunal de las figuras compensatorias vulnero
su derecho a la igualdad en razén de género, pues invisibilizd su trabajo doméstico incu-
rriendo en una situacion de violencia en su contra.

Al conocer en ultima instancia del asunto, la Primera Sala de la Corte revocé la sentencia
recurrida y devolvié los autos al tribunal colegiado, a efecto de que dictara una nueva
sentencia, con un enfoque de perspectiva de género.
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Problemas juridicos planteados

1. ¢El rol de género histérico de la mujer como principal cuidadora del hogar implica
que a su favor se defina una presuncion de su dedicacion a esas actividades, asi como la
inversion de la carga de la prueba?

2. ;Qué relevancia juega la perspectiva de género en la determinacién de los elementos
juridicos y facticos relevantes para la procedencia de los mecanismos compensatorios?

Criterios de la Suprema Corte

1. A partir del rol de género histérico de la mujer como principal cuidadora del hogar no
se desprende la necesidad de invertir la carga probatoria o la existencia de una presuncién
absoluta a su favor. Ello, porque no es posible constituir como presupuesto el que la
mujer se dedique en mayor medida al hogar y al cuidado de los hijos sin perpetuar
estereotipos de género y una distribucién desigual de las labores de cuidado. Aceptar tal
presuncion, perpetla una vision estereotipada, a la vez hace imposible valorar las espe-
cificidades, duracion y el grado de dedicacién al trabajo del hogar de cada uno de los
conyuges, lo cual resulta necesario para la modulacién de los instrumentos compensa-
toriosy para determinar el monto de la eventual compensacién. Por tal razén, cuando una
de las partes dentro de un juicio de divorcio solicita la compensacion bajo la afirmacion de
que se dedico preponderantemente a las labores del hogary al cuidado de los hijos durante
el vinculo matrimonial, la carga de la prueba de los hechos en que se funda la peticion
corresponde a la parte solicitante.

2.La perspectiva de género implica que el juzgador o juzgadora debe identificar si existen
situaciones de poder, contextos de desigualdad estructural o contextos de violencia que,
por cuestiones de género, den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la contro-
versia. Asi también, requiere cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando
cualquier estereotipo o prejuicio, a fin de visualizar las situaciones de desventaja oca-
sionadas por cuestiones de género 'y, en caso de ser necesario, allegarse de mas pruebas de
oficio con el fin de visibilizar dichas situaciones y resolver la controversia. En tal sentido,
se debe reconocer que, en la reparticion de tareas domésticas y de cuidado de los hijos o
dependientes, el género funciona como una estructura jerarquica que influye en las rela-
ciones familiares, econémicas y laborales, lo cual se debe tomar en cuenta al valorar
la procedencia, los requisitos, elementos facticos y el cdlculo de los mecanismos compen-
satorios.

Justificacion de los criterios

1. "Esta Primera Sala reconoce que, histéricamente, el rol de cuidadora del hogar y de los
dependientes ha recaido en la mujer. Sin embargo, de esa situacion no se puede des-
prender la necesidad de invertir la carga probatoria o la existencia de una presuncién
en sentido estricto." (Parr. 81).
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"Por lo tanto, una presuncion absoluta a favor del conyuge que se dedicé al hogar para
liberarlo de la carga de demostrar su dicho es injustificada, no sélo porque de la normativa
aplicable no se puede desprender la existencia de esa presuncién, sino también porque
no todas las personas que asumen las labores domésticas y de cuidado realizan las mismas
actividades ni lo hacen en la misma proporcion.” (Parr. 86).

"De presumirse la dedicacion plenay exclusiva al hogar con la mera afirmacion de uno de
los conyuges seria imposible valorar las especificidades, duracidn y el grado de dedica-
cién al trabajo del hogar, los cuales son elementos esenciales para la modulacién de los
instrumentos compensatorios y para determinar el monto de la eventual compensacion.”

(Parr. 87). (Enfasis en el original).

"Por consiguiente, esta Sala ha sostenido que, cuando una de las partes dentro de un juicio
de divorcio solicita la compensacion bajo la afirmacion de que se dedicé preponderante-
mente a las labores del hogar y al cuidado de los hijos durante el vinculo matrimonial, la
carga de la prueba de los hechos en que se funda la peticion corresponde a la parte soli-
citante. La carga de la prueba se dispone sin perjuicio de que la persona juzgadora pueda
desprender una presunciéon humana de las pruebas que se hayan ofrecido, de las circuns-
tancias particulares de cada casoy, en general, actue en el juicio conforme a su obligacién
de proceder con perspectiva de género." (Parr. 91)

"En el caso de las figuras compensatorias, si bien existe un principio de caracterimperante
que se busca proteger —la igualdad y el derecho a un nivel de vida adecuado—, de esta
garantia no es posible constituir como presupuesto el que la mujer se dedique en mayor
medida al hogar y al cuidado de los hijos sin perpetuar estereotipos de género y una
distribucién desigual de las labores de cuidado." (Parr. 94).

"Asi entonces, un estereotipo o prejuicio de género que impacta en la vida de las mujeres
no se puede utilizar como un presupuesto o una maxima de experiencia que se preserva
en una presuncion para tener por probado un hecho . Proceder de otra manera impide
que se atienda al deber integral de respetar, proteger y garantizar los derechos de las
mujeres." (Parr. 98).

"Por lo mismo, en la labor de resolver acciones compensatorias en el ambito doméstico,
las y los operadores juridicos deben alcanzar un adecuado balance entre reconocer una
deuda histoérica, asi como una realidad social que permanece desigual mientras se evita
perpetuar desde el derecho —su interpretacidn y aplicacion— estereotipos de género
que promueven una reparticién inequitativa de los trabajos domésticos y de cuidado.
De ahi que la presuncion o la reversidn de la carga probatoria no sea el mecanismo ade-
cuado para lograrlo.” (Parr. 102).
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Ante la dificultad o imposibilidad de acudir a una prueba directa o idénea sobre la distri-
bucion de las labores del hogar, existen mecanismos derivados del juicio con perspectiva
de género que, si bien no constituyen presunciones en sentido estricto, en esencia, per-
miten reconocer a través de datos, estudios y estadisticas que, como contexto objetivo, las
mujeres histéricamente han cumplido con un rol de género determinado. Al hacerlo,
también toma relevancia el contexto especifico del caso concreto, lo cual, en todo caso,
se podra acreditar a través de medios indirectos de prueba, presunciones humanas
oincluso la recoleccion de oficio de medios de prueba." (Parr. 103).

2. "Primero, el juzgador o juzgadora debe identificar si existen situaciones de poder, con-
textos de desigualdad estructural y/o contextos de violencia que, por cuestiones de
género, den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la controversia. Para ello, como
se desarroll6 al inicio de esta seccidn, se debe reconocer que, en la reparticion de tareas
domésticas y de cuidado de los hijos o dependientes, el género funciona como una
estructura jeradrquica que influye en las relaciones familiares, econémicas y laborales, lo
cual, ciertamente, se debe tomar en cuenta al valorar la procedencia, los requisitos, elemen-
tos facticos y el célculo de los mecanismos compensatorios." (Parr. 108).

"De modo que, para remediar los potenciales efectos discriminatorios que el ordenamiento
juridico y las practicas institucionales pueden tener en detrimento de las personas, en
especial de las mujeres, nifas y adolescentes, es imprescindible que las autoridades juris-
diccionales tomen en consideracién el contexto en el cual se desenvuelve una determinada

pretension.' (Parr. 109).

"Con lo expuesto se podra determinar si las pruebas en el proceso son suficientes para
acreditar la persistencia de alguna de las situaciones descritas o si, por el contrario, es
necesario recabar de oficio mas pruebas para corroborar lo anterior y asi determinar
si en el caso existen asimetrias entre las partes o contextos de violencia ocasionados por el
género. Si el material probatorio resulta insuficiente, surge como obligacion subsidiaria
la de allegarse de oficio de las pruebas necesarias para comprobar si esta presente
alguna de las circunstancias descritas." (Parr. 119).

"Juzgar con perspectiva de género también incluye cuestionar los hechos y valorar las
pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar
las situaciones de desventaja ocasionadas por cuestiones de género. Al respecto, es nece-
sario analizar las premisas facticas con sensibilidad sobre las multiples consecuencias que
tiene el género en la vida de las personas y por qué lo hace en forma diferente entre las
mujeres, los hombres y personas de diversidad sexual, evitando perpetuar ideas precon-
cebidas que existen del género, siendo sensibles a la situacién de vulnerabilidad en que
se encuentran las mujeresy las posibles situaciones de desequilibrio entre las partes como
consecuencia del género." (Parr. 122).
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"En consecuencia, al omitir emplear la perspectiva de género como herramienta ana-
litica, el tribunal colegiado dejé de apreciar los hechos y las pruebas existentes en el caso,
eliminando o mitigando el impacto de la situacién de desequilibrio entre las partes
provocada por cuestiones de género. Ademas, al fallar en su obligacién de identificar dicha
relacion asimétrica, el tribunal omitié también buscar una resolucién justa e igualitaria de
acuerdo con el contexto de desigualdad que dejo6 de advertir" (Parr. 136).

"De ahi que, a pesar de que probar una dedicacién a las labores del hogar y de cuidado,
asi como calcular los costos de oportunidad presenta dificultades, lo cierto es que en el
caso existen elementos que el juzgador debe tomar en cuenta para acreditar la premisa
basica de las acciones compensatorias. De lo contrario, puede imponer sobre la parte
recurrente una carga probatoria desmedida en desconocimiento de su obligacion de
juzgar con perspectiva de género." (Parr. 137).

"Estos elementos incluyen identificar el contexto objetivo y subjetivo en el que se enmarca
la pretension, hacer uso de medios indirectos de prueba y de presunciones humanas a
partir de las pruebas efectivamente desahogadas. Lo anterior sin prejuicio de que los
operadores juridicos cuentan con las facultades para recabar pruebas de oficio una vez
que advierten indicios de una situacién de desigualdad estructural, tal y como sucede en
la divisién de trabajo en el dmbito doméstico y la dependencia econémica que suele
conllevar! (Parr. 138).

SCJN, Primera Sala, Amparo Directo en Revisién 5702/2014, 11 de
noviembre de 2015

Hechos del caso

En Guanajuato, una mujer demandé el pago de una pension alimenticia, la autorizacién
para habitar un inmueble y la constitucion de una hipoteca sobre dicho bien. El esposo
reconvino y solicito la disolucién del vinculo matrimonial. La mujer, a su vez, reconvino la
compensacién por haberse dedicado al cuidado de su hijo de hasta el 50% de los bienes
adquiridos por el demandado. El juzgador no admitié la presunta "reconvencion a la re-
convencion” en la que solicitaba la compensacién, ante lo que la mujer interpuso recurso
de apelacion, mismo que fue desechado por considerarse extemporaneo. Posteriormente, el
juez de primera instancia dicté sentencia en la que declaré procedente el pago de alimen-
tos en favor de la mujer, asi como la constitucién de la hipoteca solicitada. Inconforme

57 Unanimidad de cinco votos. Ponente: Ministro José Ramén Cossio Diaz.
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Articulo 342-A. En la demanda
de divorcio el conyuge inocente
podra demandar al otro una
compensacion de hasta el
cincuenta por ciento del valor
de los bienes que se adquirieron
durante el matrimonio, siempre
que ocurran las siguientes
circunstancias: [...]

El Juez en la sentencia de
divorcio habra de resolver
atendiendo al tiempo que duré
el matrimonio, los bienes con
que cuente el conyuge
inocente, la custodia de los hijos
y las demas circunstancias
especiales de cada caso.

con dicha sentencia, el exesposo interpuso recurso de apelacion. La Sala modifico la
sentencia a fin de declarar procedente la accién de divorcio necesario reconvenida.

En contra de dichofallo, la actora promovié juicio de amparo directo y el Tribunal Colegiado
dict6 sentencia en la que negdé el amparo. Inconforme con dicha resolucion, la sefiora
interpuso recurso de revision en el que reclamo la violacién de su derecho de acceso a la
justicia, pues la "reconvencion de la reconvencion” en la que solicitaba la compensacion
habia sido desechada.

Problema juridico planteado

¢El articulo 342-A del Cédigo Civil para el Estado de Guanajuato, que sefala que en la
sentencia de divorcio el juez habra de resolverse sobre la compensacién, impide el acceso
al mecanismo compensatorio mediante un recurso posterior?

Criterio de la Suprema Corte

Elarticulo 342-A sefala que en la sentencia de divorcio el juez resolvera sobre la compen-
sacion demandada por uno de los conyuges; sin embargo, la disposicién no debe inter-
pretarse en el sentido de sefalar que este es el tnico momento procesal oportuno para
acceder a este mecanismo, pues la norma no excluye la posibilidad de demandar este
mecanismo mediante una accién independiente posterior

Justificacion del criterio

"[E]l hecho de que la redaccién del articulo 342-A establezca que‘en la demanda de divor-
cio’ el conyuge inocente podra demandar al otro la compensacién, no implica que la
presentacion de la demanda sea el inico momento procesal para ello, tan es asi que este
mecanismo puede ser reconvenido. La formulacién del precepto atiende, mas bien,
a que el derecho del conyuge que realizé el trabajo doméstico a ser resarcido y compen-
sado se hace exigible al instante de disolverse el vinculo matrimonial y no antes. Es decir,
no puede haber compensacion si no hay divorcio. Sin embargo, de ello no se sigue que
este mecanismo resarcitorio no pueda exigirse mediante una accién auténoma. Asi, el
Unico impedimento para el conyuge solicitante es que pretenda exigir la compensacion
mediante la reconvencién a la reconvencion [...] ello iria en contra del derecho humano
de audiencia del demandado y de seguridad juridica, porque la autoridad responsable
estaria abordando temas o aspectos que no formaron parte de la litis." (Parr. 29).

Asi, "la legislacion civil, tanto sustantiva como adjetiva, del Estado de Guanajuato, si con-
templa la posibilidad de que el conyuge que retina los requisitos previstos en el articulo
342-A pueda solicitar via accion la compensacion referida. Por tanto, el articulo impugnado
no contraviene los derechos de acceso a la justicia, proteccion judicial e igualdad, ya que
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lejos de obstaculizar la exigencia del mecanismo compensatorio, le da cauce al derecho
en él contemplado en aras de garantizar la igualdad entre los cényuges una vez disuelto el

matrimonio." (Parr. 33).

SCIJN, Primera Sala, Contradiccion de Criterios 530/2019, 25 de noviembre
de 20208

Hechos del caso

Un magistrado de un tribunal colegiado en el estado de Veracruz denuncié la posible
contradiccion entre el criterio sostenido por el tribunal del que forma parte y el de un
tribunal colegiado en el estado de Hidalgo. Ambos tribunales se habian pronunciado
sobre la procedencia de una pension compensatoria en un juicio de alimentos promo-
vido por un cényuge, cuando durante el desarrollo de ese proceso fue disuelto el vinculo
matrimonial en un juicio diferente.

El tribunal colegiado de Veracruz resolvié que la pension compensatoria debe ser materia
de estudio en el juicio donde se decreté el divorcio debido a que en el juicio donde se
solicitaron alimentos se atienden presupuestos distintos y, por lo tanto, implica una litis
diferente. Por el otro lado, el tribunal colegiado de Hidalgo establecié que, si durante
la tramitacion del juicio de alimentos promovido, existiendo el vinculo matrimonial, se
decreta el divorcio en un juicio diferente, es procedente que a quien le toque resolver
analice de oficio si procede la fijacion de una pensién compensatoria por tratarse de una
prestacion que no es ajena a la de alimentos.

Al momento de resolver el asunto, la Suprema Corte determiné que efectivamente se
actualizaba una contradiccion de criterios. Aquel que debia prevalecer es el que establece
que cuando se promueve una accion de alimentos entre cdnyuges no es procedente fijar
una pension compensatoria cuando durante su tramite fue disuelto el vinculo matrimonial
en un juicio a parte. La pension compensatoria debera solicitarse en otro juicio en virtud
de que tanto la naturaleza como el origen de la pensién alimenticia y la compensatoria
son diferentes.

Problema juridico planteado

({Es procedente la pensién compensatoria en una accidn de alimentos entre cdnyuges si
durante la sustanciacion del juicio se disuelve el vinculo matrimonial en un juicio
diverso?

8 Mayoria de tres votos. Ponente: Ministra Ana Margarita Rios Farjat.
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Criterio de la Corte

No es procedente decretar la pensién compensatoria en el juicio de alimentos entre
conyuges si, durante la sustanciacion del juicio, se disuelve el vinculo matrimonial en un
juicio diverso. Esto en virtud de la distinta naturaleza y origen entre la pensién alimenticia
y la compensatoria, por lo que esta ultima deberd solicitarse en un juicio diferente donde
se planteen las nuevas consideraciones facticas y juridicas que se requieran para obtener
este tipo de pension.

Justificacion del criterio

"[L]as cuestiones relativas a quién y en qué cantidad se deberd dar cumplimiento a [la]
obligacion de alimentos dependerdn directamente de la relacién de familia existente entre
acreedor y deudor, del nivel de necesidad del primero y de la capacidad econdémica de
este ultimo, de acuerdo con las circunstancias particulares del caso concreto." (Parr. 6).

Por otro lado, "la obligacién de otorgar una pensién compensatoria tiene una naturaleza
distinta a la derivada de las relaciones de matrimonio y concubinato. Lo anterior porque
esta obligaciéon responde a presupuestos y fundamentos distintos a aquella que surge
propiamente de la disolucién del vinculo matrimonial." (Parr. 13).

"En ese sentido se indicé que, a diferencia de la obligacion de alimentos con motivo de
una relacion matrimonial o de concubinato, la cual como se sefialé encuentra su fun-
damento en los deberes de solidaridad y asistencia mutuos de la pareja, la pensién
compensatoria encuentra surazén de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio
derivado del desequilibrio econédmico que suele presentarse entre los conyuges al
momento de disolverse el vinculo matrimonial, en el que alguno de los dos quizas
enfrente una desventaja econdmica que en Ultima instancia incida en su capacidad para
hacerse de los medios suficientes para sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le
impida el acceso a un nivel de vida adecuado." (Parr. 15). (Enfasis en el original).

"Por lo expuesto, es posible concluir que la imposicién de una pensidén compensatoria en
estos casos no se constrife sencillamente a un deber de ayuda mutua, sino que ademas
tiene como objetivo compensar al conyuge que durante el matrimonio se vio imposibili-
tado para hacerse de una independencia econémica, dotandolo de un ingreso suficiente
hasta en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de proporcionarse a si misma
los medios necesarios para su subsistencia." (Parr. 16).

"Por ello, si cuando se inici6 el juicio de alimentos estaba vigente el matrimonio y durante
la sustanciacién de éste el mismo se disuelve, se considera que ya no existiria materia
en eljuicio. Ello porque, como se indicé, si se disuelve el matrimonio, desaparece la obliga-
cién entre los conyuges de proporcionarse alimentos." (Parr. 20). (Enfasis en el original).
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La Primera Sala considera que cuando se resuelve un juicio de alimentos en sentido de
que debe analizarse de oficio la procedencia de la pensidon compensatoria, "se estarian
considerando equivalentes dos pensiones que tienen una naturaleza y origen diverso, como
se explicé anteriormente. Ademads, porque estimarlo asiimplicaria asumir la continuacion
de una obligacidn juridica entre conyuges que ha dejado de existir con la disolucion del
matrimonio o, incluso, podria tener un impacto en el derecho de defensa de las partes a
quienes se les impediria aportar el material probatorio para que la pensién alimenticia
compensatoria resulte apegada a derecho." (Parr. 21).

"Dicha cuestién de ninguna manera quiere decir que en casos de divorcio el o la ex con-
yuge que lo requiera deje de tener derecho a recibir alimentos, atento a que como se
establecio previamente, la disolucién del vinculo matrimonial puede dar lugar a una
pensidon compensatoria, la cual es una obligaciéon nueva y distinta a la originada en el
matrimonio, que encuentra su razon de ser en un deber tanto asistencial como resarci-
torio derivado del desequilibrio econémico que suele presentarse entre los cényuges al
momento de disolverse el vinculo matrimonial" (Parr. 22). (Enfasis en el original).

"En esas circunstancias, en virtud de que la pensidon compensatoria es una obligacion
nueva y distinta a la originada en el matrimonio, esta Primera Sala considera que, por
regla general, debe sustanciarse en el procedimiento de divorcio." (Parr. 23). (Enfasis en
el original).

"Asi, otra razén por la que se considera que la pensién compensatoria debe dilucidarse
en el juicio de divorcio o en un juicio auténomo posterior al divorcio y no en el juicio de
alimentos instaurado previamente a la disolucion del matrimonio, radica en las diferentes
cuestiones que deben probarse ante la solicitud de cada una de ellas." (Parr. 27).

"En efecto, mientras que para la pensién alimenticia se debe probar, por regla general:
(i) el estado de necesidad de la persona acreedora alimentaria; (i) un determinado vinculo
familiar entre acreedor y deudor, y (iii) la capacidad econdmica de la persona obligada
a prestarlos.” (Parr. 28).

"En la pension compensatoria se debe probar que, quien la solicita, se dedicé preponde-
rantemente a las labores del hogar y al cuidado de la familia, cuestion que incidié en su
capacidad para allegarse a los medios econémicos que le permitan subsistir. Como
se indico previamente, esta pension busca, precisamente, resarcir o compensar a la parte
que contribuyé mediante trabajo en el hogar y de la familia (o a partir de una doble jor-
nada, por ejemplo) y que al disolverse el vinculo matrimonial queda en una desventaja
econdmica.” (Parr. 29).

"Asi, las circunstancias que debe evaluar el juzgador o la juzgadora para determinar el
monto y la modalidad de la pensién compensatoria, a juicio de esta Sala, estan en mayor
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Articulo 17. Proteccion

ala Familia 1. La familia es el
elemento natural y fundamental
de la sociedad y debe ser
protegida por la sociedad

y el Estado. [..]

4. Los Estados Parte deben
tomar medidas apropiadas
para asegurar la igualdad

de derechos y la adecuada
equivalencia de
responsabilidades de los
coényuges en cuanto al
matrimonio, durante

el matrimonio y en caso de
disolucion del mismo. En caso
de disolucion, se adoptaran
disposiciones que aseguren la
proteccion necesaria de

los hijos, sobre la base

Unica del interés y
conveniencia de ellos. [..]

alcance de quien conocié de la disolucién del vinculo matrimonial. Entre las circunstan-
cias que se tienen que evaluar, se encuentran: (i) el ingreso del cényuge deudor; (i) las
necesidades del conyuge acreedor nivel de vida de la pareja; (iii) acuerdos a los que hubie-
ran llegado los conyuges; (iv) la edad y el estado de salud de ambos; (v) su calificacion
profesional, (vi) experiencia laboral y posibilidad de acceso a un empleo; (vii) la dura-
cién del matrimonio; (viii) dedicacion pasaday futura a la familia; y (ix) en general, cualquier
otra circunstancia que el juzgador considere relevante para lograr que la figura cumpla
con los objetivos para los que fue disefiada." (Parr. 30). (Enfasis en el original).

SCJN, Primera Sala, Amparo Directo en Revisiéon 4265/2020, 29 de sep-
tiembre de 2021>°

Hechos de caso

Una persona demandé el pago de una indemnizacién compensatoria derivado de la
cesacion de una relacién de concubinato, misma que tuvo una duracién de 12 afos, y
durante la cual la demandante se aboco preponderantemente al cuidado de sus hijos
y a las labores propias del hogar. El juez de primera instancia consideré procedente la
accion ejercida y ordend el pago de una indemnizacion equivalente al 40% de un bien
inmueble. Inconforme con lo resuelto, el demandado interpuso apelacién en la que se
confirmé la sentencia de primera instancia.

En desacuerdo, el sefior promovié amparo directo por estar en contra de la decisién de la
sala, mismo que fue admitido a trdmite y turnado al tribunal colegiado competente.
El quejoso planted en los conceptos de violacién que se afectd su derecho al debido
proceso, pues no se le permitio realizar la tacha de testigos, ademds de que se le declaré
confeso y no tuvo oportunidad de controvertir dicha declaracién. El Colegiado conce-
di6 elamparo, pues advirtié que en el asunto se trastocaban las relaciones familiares, toda
vez que laaccién principal consistia en la declaratoria de concubinatoy en la procedencia
de una indemnizacién compensatoria, a lo cual debia agregarse que, al tener el promo-
vente el caracter de deudor alimentario, tuvo que considerarse en su favor la suplencia
de la queja.

Al considerarse afectada por la resolucion del Tribunal Colegiado, la sefiora interpuso
recurso de revision, en el cual alegé una errénea interpretacion de los articulos 10. y 4o.
constitucionales, asi como 17 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,*®

* Mayoria de cuatro votos. Ponente: Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.
% Articulo 17. Proteccion a la Familia 1. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y debe
ser protegida por la sociedad y el Estado. [...]
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por parte del tribunal; también sefialé una confusion respecto la accion ejercida, pues se
estaba frente a unaindemnizacion compensatoria y no frente una demanda de alimentos,
ademas de que considerar al asunto en su conjunto como de orden familiar, favorecia
al quejoso, por ultimo, consideré que el criterio sustentado por la Primera Sala en la
CT492/2019, referente a la aplicabilidad de la suplencia de la queja, en el juicio de amparo
cuya materia sea el derecho de alimentos, no resultaba aplicable por tratarse de un caso

patrimonial.

El recurso fue admitido a trdmite y remitido a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
cual resolvio revocar las sentencia del Tribunal Colegiado para efectos de que se devol-
vieran los autos a éste, y que analizara nuevamente los conceptos de violacion, pero sin
suplir la deficiencia de la queja del quejoso.

Problemas juridicos planteados

1.¢Qué naturaleza tienen las obligaciones derivadas de una indemnizacién compensatoria
en materia familiar?

2. ;Qué alcance tiene la figura de suplencia de la queja en casos de indemnizacion com-

pensatoria en materia familiar?
Criterios de la Suprema Corte

1. La Primera Sala consideré que las obligaciones derivadas de una solicitud de indemni-
zacidbn compensatoria, si bien tienen un fin resarcitorio, no puede atribuirseles un caracter
exclusivamente patrimonial, pues debe atenderse al origen de la compensacién como
una manifestaciéon de proteccién de la familia. En este sentido, al tratarse de un tipo de
controversia en el que se afecta el orden y desarrollo familiar, entrafia una decisién en la
que se trastocan las relaciones entre sus miembros y se busca la proteccion de los derechos
y obligaciones, lo que hace procedente la suplencia de la queja.

2. En las controversias sobre la determinacion de una indemnizacién compensatoria, la
suplencia de la queja sélo es aplicable en favor de la parte que se encuentre en una situa-
cién de vulnerabilidad, en cuyo caso serd la parte acreedora, pues es ésta la que resiente
un empobrecimiento derivado de la terminacion de la relacion familiar, aunado a que es

a ella a quien no se le reconocen los aportes que ha realizado a la familia y a la sociedad.

4. Los Estados Partes deben tomar medidas apropiadas para asegurar la igualdad de derechos y la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los cényuges en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso
de disolucion del mismo. En caso de disolucién, se adoptaran disposiciones que aseguren la proteccion necesa-
ria de los hijos, sobre la base Unica del interés y conveniencia de ellos.[...]
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Justificacion de los criterios

1."Como se distinguid, la indemnizacién compensatoria tiene un fin simplemente resar-
citorio, sin que pueda atribuirsele el aspecto asistencial, como ocurre en el caso de las
pensiones alimenticias|...] No obstante, el hecho de carecer de un fin asistencial, tampoco
puede llegar al extremo de concluir que la indemnizacién compensatoria simplemente
se reduce a una controversia estrictamente patrimonial, relativa a una reparticion de
bienes." (Parrs. 90y 91).

"Esta Primera Sala considera que una controversia en la que se dilucide la indemnizacion
compensatoria no es de caracter meramente patrimonial, sino que busca la proteccion de
la familia—aun cuando la forma del matrimonio o concubinato se den por terminados—
en el sentido de garantizar laigualdad de los cdnyuges o concubinos, reconocer el trabajo
de quien asumio las cargas domésticas, garantizar el inicio de una vida separada de forma
digna y evitar el enriquecimiento injusto de quien se desarrollé en mayor medida en el
ambito profesional; en consecuencia, al ser un tipo de las controversias que afectan
el orden y desarrollo de la familia, que entrafa una decision en la que se ven trastocadas
las relaciones entre los miembros de la familia y que se busca la proteccion de los derechos
y obligaciones subyacentes a la relacién que se termina con estricto apego al marco legal,
constitucional y convencional, entonces procede la suplencia de la queja en términos de
la fraccién Il del articulo 79 de la Ley de Amparo." (Parr. 95). (Enfasis en el original).

2. Esta Primera Sala "considera que la suplencia de la queja no es absoluta en cuanto a las
partes, sino solamente para la parte que tiene el caracter de acreedor y acude como parte
actora para reclamar la indemnizacién por dedicarse a las labores del hogar y cuidado de
personas." (Pag. 39, parr. 97).

"En ese sentido, se considera que en las controversias que versan sobre la determinacion de
una indemnizacién compensatoria, sélo una de las partes —la actora— puede encontrarse
en un supuesto de desigualdad en el que no se le reconoce la aportacién que realizé a
la familia y la sociedad, al asumir cargas domésticas y de cuidado de personas, ni tiene la
misma capacidad econdmica que su contraparte para acudir a sede jurisdiccional para satis-
facer su reclamo; de ahi que, solo proceda la suplencia para quien se encuentra en un
estado de vulnerabilidad con motivo del empobrecimiento que sufrié con la terminacion
de la relacion familiar!" (Pag. 39, parr. 99).
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