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Mandatos de la interculturalidad
en la aplicacion del derecho
Rosembert Ariza

En esta fase del analisis del caso, una vez establecida la jurisdiccién, es decir que la
autoridad en cuestion esté facultada para resolver el asunto,’ se entraala discusién
de fondo. En el caso de un conflicto entre derechos, es necesario precisar cémo
se pueden reconciliar ambos derechos o cual tiene que prevalecer, si el deman-
dante tiene el derecho invocado, si el tribunal que sentencié tuvo competencia,
0, en caso contrario, qué autoridad tiene competencia segtin derecho; si una pena
aplicada es compatible con el marco legal, por su gravedad o incompatibilidad
con derechos fundamentales; cudl es el derecho aplicable a un asunto y si la con-
ducta en cuestion es punible de acuerdo con este derecho o no. Asimismo, siala
hora de revisar la compatibilidad de un acto judicial con las leyes, la Constitucién
Politica y los derechos humanos, es valida su aplicacion con independencia del
contexto cultural o si es necesaria una interpretacién intercultural del derecho.

Al buscar soluciones practicas a estas preguntas nos enfrentamos con un
reto importante: la gran diferencia y complejidad de los sistemas juridicos exis-
tentes en los paises de América Latina y, por ende, la gran diversidad de leyes y
regulaciones de cada pais, la multiplicidad de sistemas de usos y costumbres indji-
genas, asi como la amplia interpretacién por parte de los tribunales en las contro-
versias que se suscitan por motivo del involucramiento de personas que tienen la
condicién de indigenas. Por esto, es clave precisar de entrada lo que entendemos
por multiculturalismo e interculturalidad como mecanismos de dialogo entre
sistemas juridicos estatales y sistemas juridicos indigenas.

1Lo que puede parecer un formalismo —el hecho de que la autoridad esta autorizada para re-
solver—, en realidad es un elemento importante del Estado de derecho. Desde la perspectiva
del acusado, se trata de la garantia del juez natural. Pero mas alla de este derecho, el hecho
de que solamente una autoridad administrativa o judicial pueda resolver sobre un asunto
cuando tenga autorizacion legal, es decir, tenga competencia atribuida por el derecho, pro-
cura que el acto o la sentencia tengan validez y vigencia, que se puedan ejecutar y que no
surjan resoluciones multiples contradictorias. Otra cosa es, una practica lamentablemente
extendida, que la autoridad invocada intente evadir su competencia y que, por tanto, el afec-
tado se quede sin la resolucién que le corresponde. Tal indefensién, contrario al derecho
fundamental de un recurso efectivo, sin embargo, no se supera mediante la resolucion de
un 6rgano sin competencia, sino exigiendo responsabilidad a la administracion publica y al
sistema de justicia.
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Arandupyeta omandava oilemoaiitévo derecho
Rosembert Ariza

Ko kaso ofiehesa’yjo oguahéha meve, ofiemohenda rire upe jurisdiccién, péva
he’ise, upe mburuvicha ipokattiva ombotyvo upe mba’e, 1 ofiefiepyrii ofio-
mongeta pypuku hese. Oimérd oI derecho ndojokupytypdiva ojuehe, tekotevé
ojehecha mba’éichapa ofiembojokupykuaa mokéive téra mavapa ofiembovale-
véta, upe oporodemandava ideréchoramo ojevalévo 1éi rehe, upe tribunal ogue-
nohévaekue sentencia upéicha ojapokuaaramo, téra oiméramo nda’upéicha
katu mava mburuvichapa iderécho upevard; petel pena ofieme’évapa ohohina
leikuéra omohenda haicha, ivai rehe téra ndojokupytyi rehe umi derecho tui-
chavéva rehe; mava deréchopa ojeportita upe astintepe ha upe tembiapokué-
rape ojekastigakuaa koéva ko derecho rupive térdpa nahaniri. Upéichante avei,
ofiehesa’jjo jave petel mba’e ofiemboguatava juicio rupivépa oho hina leikuéra
ndive, Léi Guasu ha yvypéra derecho rehe, ovalépa ofiemboguata ojejesare-
ko’yre arandupy jerereguare térapa tekotevé ofnehesa’yjo upe derecho arandue-
ta resa guive.

Nambohovaisévo pya’ehape koa mba’eporandu, jajejuhu petei tembiapora
kakuaa rovake: tuicha oikoe ojuehegui ha heta avei umi sistema juridico oje-
portiva América Latina-pe, ha upéicha rupi, hetaiterei 1éi ha heta regulacién
olva peteitel umi tetime, hetaiterei ypykuéra rembiporu ha rembijepokuaapy,
ha upéva ari heta hendaicha umi tribunal oiklimby joavy oike haguére avei
umi tapicha indigena ipype. Upéicha rupi, pya'etemi voi tekotevé ofiemyesaka
mba’etépa oneiklimby arandupyeta ha arandueta rehe pojoapy ofiefilemongata
hagua ofiondive estado sistema juridico ha umi ypykue mba’éva.

1 Ojoguatava petel formalismo rei -upe mburuvicha ofiemoiha ombohapévo apafiudigui
fesé-, afletehdpe mba’e ndetuichava Estado de derecho ryepype. Katu upe derecho javeve,
upe petel mburuvicha administrativa térd judical afo ikatuha ombohape ofieguenohévo
apafiudigui petel mba'e ofiemoneiramo ichupe léi rupive, péva he’ise, upe derecho om-
bopokatuha ichupe, ha'e ofieha’ata upe hembiapo téra apoukapy oguenohéva tovale ha
tofiemoafiete, tove toemboguata ha ani ofieguenohé tembiapoukapy hetaitei ndojoku-
pytyiva ofiondive. Ambue mba’e memeve ojuhu ha fiambyasya hina upe mburuvicha ofie-
henoéiva oflemboykese hembiap6gui ha upéicha rupi upe mava oiva afectado opyta tembia-
poukapy’yre. Péicha oikéramo, ndojokypytyiva recurso efectivo derecho tekotevévéva rehe,
nofiesémo’ai ichugui petei pojoapy upevara noiriva rembiapoukapy rupive; ojehupytyta oje-
jopyramo administracién publica ha tekojoja sistema-pe tomof ijati’y ha tojapo ojapova’era.
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Se insiste en que lo multicultural es un hecho, el multiculturalismo una in-
tencién politica y lo intercultural una relacion social. Intercultural es el término
que da cuenta del conjunto de relaciones sociales entre las culturas o de las deri-
vadas de un multiculturalismo. De lo intercultural se derivan acciones y valores
que corresponden a situaciones de contacto. Lo intercultural es el cimulo de re-
laciones sociales que ponen en relacién a las personas a partir del reconocimiento
reciproco de las diferencias culturales.

El principio de reconocimiento es importante en términos de interculturalidad,
porque el reconocer significa tener principios de accién comunes y principios de
identidad en el funcionamiento del sistema judicial. La justicia intercultural es un
acto performativo, crea realidad judicial, mantiene la identidad de todos los inter-
vinientes en un proceso, sus lugares en el proceso y sus competencias. (Consejo
Superior de la Judicatura, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, Organizacién Na-
cional Indigena de Colombia 2011, 145)

El respeto no estd fundado en la tolerancia, en el sentido de aguantar y res-
petarlo absurdo, sino de cefiirse a los principios de toda practica judicial. Es cierto
que los sistemas juridicos son unidades complejas, pero para que la maquinaria
funcione adecuadamente no se necesita que la intervengamos con criterios dis-
tintos a los que ella tiene para funcionar por si misma. El respeto es el que tiene
un juez por otro juez respecto de su independencia. Irrespetamos ese acuerdo
fundamental con ciertas practicas, cuando sin procedimiento judicial emitimos
juicios de valor porque las practicas judiciales indigenas resultaron equivocas a
nuestros criterios legales, sin haber coordinado y comprendido el otro sistema
judicial.

Por esto, compartimos lo planteado porla Corte Constitucional de Colombia
cuando exhorta a la sociedad mayoritaria al reconocimiento:

Los Estados, entonces, han descubierto la necesidad de acoger la existencia de
comunidades tradicionales diversas, como base importante del bienestar de sus
miembros, permitiendo al individuo definir su identidad, no como “ciudadano”
en el concepto abstracto de pertenencia a una sociedad territorial definida y a un
Estado gobernante, sino una identidad basada en valores étnicos y culturales con-
cretos. [...] para que la proteccién a la diversidad étnica y cultural sea realmente
efectiva, el Estado reconoce a los miembros de las comunidades indigenas todos
los derechos que se reconocen a los demas ciudadanos, prohibiendo toda forma
de discriminacién en su contra, pero ademas, y en aras de proteger la diversidad
cultural, otorga ciertos derechos radicados en la comunidad como ente colectivo.
En otras palabras, coexisten los derechos del individuo como tal, y el derecho de
la colectividad a ser diferente y a tener el soporte del Estado para proteger tal dife-
rencia. (1996¢)
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Jeyjey oje’éva arandupyhetaha upe oikévo afietehape, aranduheta katu upe
ojehekava politica rupive, ha arandueta katu jeikove ofiondive. Arandupyeta
hina fie’e ohechaukiva mba’éichapa oikove ojoapytépe ava’atype arandupy ma-
ymava térd umi oséva aranduhetagui. Ichugui osé tembiapo ha mba’epora umi
arandupy oikovévo onondive. Arandueta hina, aipéramo, jeikove ofiondive
omoingovéva ofiondive tapichakuérape ohechakuaava hikuai ojoavyha ifiaran-

dupype.

Jeporohechakuaa niko tuichaiterei mba’e arandupyeta kuape, ojehechakuaavo
ohechauka rehe ofiefilemongu’eha ofiondive ha avei identidad upe sistema judicial
nemongu’épe. Arandupyeta tekojoja niko omba’e’apouka, omomba’ejehu tekojoja
rembiap6pe, omombarete paite oikévo upe proceso reképe, avei henda ha hem-
biapora upépe (Consejo Superior de la Judicatura, Escuela Judicial Rodrigo Lara
Bonilla, Organizacién Nacional Indigena de Colombia 2011, 145)

Neporomomba’e niko nofiemopyendéi jeporoaguantipe, he’isehaicha
ofieaguanta ha ofiemomba’e oimeraé vyrorei; he’ise uvei ojeguatava'eraha prac-
tica judicial rekoitépe. Afieténiko umi sistema juridico hypy’ti ha hypyha, katu
upe maquina ofiemongu’e hagua natekotevéi fiande fiamboguatase ambue
tape imba’e’jva rupive. Nemomba’e hina upe oguerekéva petei hue ambue hue
rehe ha'e isdso rupi. Naflamomba’éi ojehechaicha ambue practica ofiehesa’yjo
pypuku’yre ja'e péicha ha amoichaha, ypykuéra omboguatahaicha tekojoja
fiandéve Fuara oivai rupi, iamba’apo’jre joajlipe ha jaikuaa’yme tekojoja fiem-
boguata ambueichagua.

Upéicha rupi, ko'ape roikuaauka he’iva’ekue Colombia Corte Constitucio-
nal ojerurévo mayma tetayguape tohechakuaami:

Estado-kuéra, aipéramo, ohechakuaa tekotevéha ombohupa mayma tekoha yma
ymave guare, jahechapa opavave ipypegua oiko pora, tove umi tapicha tomoafiete
heko tee, ndaha’éi “tetaygua” ramo, he’iséva oikoveha petei tenda ha petei Estado
oporoisambyhyva, katu petei teko tee ohemopyendaa mba’epora upe aty ha aran-
dupy peteimeguape. [...] teko opaichagua rehe ofiangareko hagua heképe Estado
ohechakauaava’era mayma tapicha ypykuére rekohapegua opaite derecho ohe-
chakuaava avei ambuekuéra tetdygudpe, ani oheja onemboyke ichupekuéra, katu
avei jahechapa onangareko mayma arandupy rehe ome’¢ ichupekuéra derecho ta-
picha aty haicha. Ambue hendaicha oje’ekuaa yvypoéra iderechoha ha’efio haicha,
ha avei aty haicha ojehechavo ichupe inambueha ha Estado katu ofiangarekévo
upe teko joavy rehe. (1996¢)
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El concepto de sistemas juridicos de los pueblos indigenas hace referencia a
una nocién que da centralidad al reconocimiento. Lo que en realidad se reconoce
no es la potestad de impartir justicia, sino la existencia de los sistemas juridicos
propios y especificos de los pueblos indigenas y la potestad que ellos mismos les
confieren a algunas personas de su comunidad para impartir justicia. Dicho de
otro modo, ese concepto es relativo de manera directa al hecho de que los indi-
genas tienen sus propias filosofias juridicas, sus privativos 6rdenes normativos,
sus adecuadas instituciones y sus pertinentes jueces y que, en tal orden, dichas
instituciones y jueces son diferentes, competentes, independientes y auténomos
en sus procedimientos y decisiones.

Con el reconocimiento de la jurisdiccién lo que se acepta es la existencia
real y juridica de la autonomia diferencial de los sistemas juridicos de los pueblos
indigenas respecto del sistema juridico nacional que lo reconoce, con base
en las siguientes caracteristicas propias: un sistema cultural, una trayectoria
histérica, una formacién juridica y una configuracién politica; vale decir, son
sistemas juridicos que dependen de sus propios sentidos de espiritualidad, re-
sistencia, justicia y autonomia.
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Ypykuérareta leieta he’iséva oho petel apytu’tiroky tuicha mba'etereiva upe
jehechakuaape. Upe ojehechakuaava niko ndaha’éi ha’ekuéra ipokatuha ombo-
guatavo tekojoja, ojechakuaa uvei ha’ekuéra oguerekoha leieta imba’ekuéra teé-
pe ha pokatu ha'ekueraite ome’éva tapicha oiporavopyre upe tekohapeguéape
omboguatavo tekojoja. Ambue hendaicha oje’ekuaa upe he’iséva ohohina umi
ypykuéra omopyenda tee rupi upe tekojoja, oguereko hikuai hembiapoukapy,
hemimoimby upevarava ofiemoiva ha avei hue omboguativa upéva; umi te-
mimoimby ha hue ipokatu, isdso ha ijehegui omboguatavo hembiapo ha avei
ha'ekueraite oikuaavo ojapova’era.

Ojehechakuaavo upe jurisdiccion niko ofiemonei otha afetehape ha 1éi
renondépe ypykuéra reta leieta ijeheguiva upe teta tuichahaicha sistema juri-
dico-gui ohechakuaava ichupe, ko’a imba’ekuéra teéva rehe: petei sistema cul-
tural, hekoasa puku, oikoha 1éi renondépe ha avei ofiembohetaha politica-pe;
upéva he’ise ha'eha sistema juridico ojekdva hembigueroviakuéra rehe, ijepyta-
s0, hekojoha ha ijeheguite rehe.
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Elementos materiales y debido proceso
segun la legislacion nacional
Rosembert Ariza, Christian Steiner y Guillermo Padilla

Como ya vimos, algunos ordenamientos nacionales tienen definido el recono-
cimiento del ejercicio jurisdiccional por parte de los pueblos indigenas, pero, al
mismo tiempo, se pronuncian sobre las normas materiales aplicables porla auto-
ridad ala que competa resolver el litigio. En ausencia de una regulacién especifica
tiene gran relevancia el Convenio 169 (OIT 1989) en la medida en la que haya
sido ratificado. Por regla general, podemos observar que las autoridades deben
aplicar sus usos y costumbres, pero respetar el derecho estatal, especialmente, los
derechos humanos. A su vez, la justicia estatal, ejerciendo su jurisdiccion sobre
indigenas, tendra que realizar una aplicacion e interpretacion intercultural del
derecho estatal.

ARGENTINA

Debido a la falta de regulacion de una jurisdiccién propia de los
pueblos indigenas en Argentina,” el derecho argentino tampoco
menciona un derecho material aplicable. Si en virtud del Conve-
nio 169 de la OIT —incorporado con rango de ley mediante la Ley
24.071 de 1992, ratificado a través de depésito ante la OIT en el
afio 2000, y con vigencia plena desde el 3 de julio de 2001, el Es-
tado argentino reconociera jurisdiccién propia a sus comunida-
des indigenas, salvo regulacién especifica nacional, el derecho
material aplicable se regiria también por dicho convenio inter-
nacional, al igual que la aplicacién e interpretacién del derecho

estatal cuando participen indigenas en un procedimiento.

2 Véase mas arriba en el resumen de los marcos normativos sobre aspec-
tos formales, p. 54 (en la seccién “Normas sobre los elementos forma-
les™).
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Elemententokuéra ofiemopyrendamava proceso
ofiemboguatavo hekdpe tetd leikuéra he’ihaicha
Rosembert Ariza, Christian Steiner y Guillermo Padilla

Jahechama haguéicha, of tetd omohendamava leikuérape ojehechakuaaha
umi ypykuéra retd oiportivo jurisdiccion; katu upéichante avei, ofiehenduka
avei umi tembiapoukapy oiporukuaava umi mburuvicha omboguatava’erava
joikovaikue. Nofiemohendairamo upéicha ko’a mba’e, tuicha pojoapy hina No-
fe’éme’é 169 (OIT1989) omboajéma guive umi tetd. Tuicha haicha jahechakuaa
mburuvichakuéra oiporuva’eraha umi ipojoapy tee, katu omomba’eva’era Esta-
do derecho, ko’yte yvypora derecho. Estato rekojoja katu oiportvo jurisdicciéon
umi yvypykuéra ndive, omboguata ha oiklimbyva'era estado rekojoja arandup-

yeta kuape.

ARGENTINA

Nofiemohendai rupi petei jurisdiccién ypykuéra retime guara
Argentina-pe, *> ko tetimegua derecho nofe’di derecho ma-
terial ojeporukuaava rehe. Oiméramo ojajapéta upe OIT No-
ne’éme’ 169 rupive ojejapyhyva’ekue léiramo upe Léi 24.071,
1992-me, ha ofiemoanetejeyva’ekue ofilembohasavo OIT-pe
upe 2000, ha ofiembovalepaitéva 3 jasypokéi 2001 guive. Ar-
gentina Estado ohechakuaa ypykuéra retame jurisdiccion tee
oguerekdva; noiméiramo ofieguenohé petei 1éi pevariite, de-
recho material ofiemboguatava ko tetime ofiemoafetéta avei

convenio opavave tetigua rupive, ojeporu ha ojejapyhy haicha
avei estado derecho péicha ku oikejavave ifilemboguatape umi
ypykuéra.

2 Tojehecha yvateve onemombykypyre umi 1éi omohendava mba’éicha-
pa onemboguatava'erd, t. 54 (“Normas sobre los elementos formales”
he’ihape).
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Borivia

Elarticulo 190 parrafo 1 de la Constitucién boliviana determina que
las jurisdicciones indigenas “aplicaran sus principios, valores cul-
turales, normas y procedimientos propios”. Segtin al parrafo 2, el
ejercicio de la jurisdiccion indigena respetara “el derecho a la vida,

el derecho a la defensa y demas derechos y garantias establecidos
en la presente Constitucion”. La Ley de Deslinde, en sus articulos 5
y 6, establece unos requisitos especificos respecto de los derechos
de las mujeres y la aplicacién de determinadas penas:

Articulo 5. Todas las jurisdicciones respetan y garantizan el ejercicio
de los derechos de las mujeres, su participacién, decision, presen-
cia y permanencia, tanto en el acceso igualitario y justo a los cargos
como en el control, decisién y participaciéon en la administracién
de justicia.

Las autoridades de la jurisdiccién indigena originaria campesina no
sancionaran con la pérdida de tierras o la expulsion a las y los adul-
tos mayores o personas en situacién de discapacidad, por causa de
incumplimiento de deberes comunales, cargos, aportes y trabajos
comunales.

Todas las jurisdicciones reconocidas constitucionalmente, prohi-
ben y sancionan toda forma de violencia contra nifias, nifios, ado-
lescentes y mujeres. Es ilegal cualquier conciliacién respecto de
este tema.

El linchamiento es una violacién a los Derechos Humanos, no esta
permitido en ninguna jurisdiccién y debe ser prevenido y sanciona-
do por el Estado Plurinacional.

Articulo 6. En estricta aplicacién de la Constitucién Politica del Es-
tado, esta terminantemente prohibida la pena de muerte bajo pro-
ceso penal en la justicia ordinaria por el delito de asesinato a quien
laimponga, la consienta o la ejecute.

Como limitacién mas abstracta, la Ley de Deslinde, en su ar-
ticulo 4, principio (a), recoge la idea constitucional de la libre de-
terminacién de los pueblos indigenas originario campesinos en el
marco de la unidad del Estado (art. 2 CP), sujetando la aplicacion
delaley, es decir, el ejercicio de la jurisdiccién indigena, al respeto
a la unidad e integridad del Estado Plurinacional. Sigue el princi-
pio (@), el cual establece que el “ejercicio de las jurisdicciones cons-
titucionalmente reconocidas, en el marco del pluralismo juridico,
tiene la finalidad de preservar la unidad y la integridad territorial
del Estado Plurinacional”.
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Borivia

Bolivia Léi Guasu, articulo 190 haipyvo 1-me oikuaauka ypykuéra
jurisdiccion “ombovaléta ipyenda tee, iflarandupy oguerosyryry-
va, ijapoukapy ha omboguatita ha’ekuéra ojapohaichavoi”. Hai-
py 2 he’ihaicha, ojeportvo ypykuéra jurisdiccion ofilemomba’éta

“derecho ojeikovévo, derecho ofiefiedefendévo ha ambueve de-
recho ha tekome’é ofilemohendava ko Léi Guastipe”. Léi Deslinde
rehegua, articulo 5 ha 6-me omohenda umi ojejejapova’era katue-
te kufia derecho ofiemboajévo ha ofieme’évo pena:

Articulo 5. Opaite jurisdiccién omomba’e ha omboaje kua oiport-
vo iderécho, oipartisipa, oiporavo, katui oikévo peteicha kuimba’e
ndive ha heképe umi cargo-pe, taha’e ojesareko, oiporavo ha opar-
tispavo tekojoja iemboguatape.

Umi mburuvicha ypykue chokokue jurisdiccién motenondeha
ndaikatti oipe’a ijyvy mavavégui castigo-ramo, téra katu omosé
umi taméi ha jaryi yramo tapicha oguerekéva discapacidad-pe
nomboguatai haguére hembiapora tee hekohape, umi cargo, viru
fiemoi ha tembiapo maymave upe omboguatava'erava hekohape.
Opaite jurisdiccion ofiemboajéva Léi Guasu rupive ombotove ha
osansiona opaichagua mbareteporu mitakufa’i, mitdi, mitarusu ha
kufia ndive. Ko’a mba’e ojehtiramo ndaikatti ofiemoingoporasejey
ohasava ha mba’evai apoharépe.

Ojepoko mavapa rehe juicio’yre niko opyri yvypora derecho rehe,
mamove ndaikatti ojejapo ha Estado Hetdhetava ohapejokova’era.
Articulo 6. Ofiemboguatavo ko Estado Léi Guasu, mba’eveichavé-
ramo nda’ijdi pena de muerte, proceso penal kuape tekojoja fiem-
boguatape, taha’e mava ojapouka, omonei ha ojapdvape.

Ofiembopyka’i ha ofiemyesaka pord’yre, upe Léi Deslinde
rehegua, articulo 4, tekopyra (a)-pe ombyaty Léi Guasu rykue
ofie’éhape ypykuéra chokokue ijeheguikuaaha, Estado fiembo-
joaju peteime (art. 2 CP), ha ombojeko upe léi iemboguata, upé-
va he’ise, ypykuéra oiportvo jurisdiccion oguerekéva ofiemom-
ba’eva'erdha upe Estado Hetdhetava joaju. He’ive ohévo (a), ha
omohenda upe “ojeportivo upe jurisdiccién ojehechakuaava Léi
Guastipe, opavavépe guara léi kuape, opaichavo ojehekava'era Es-
tado Hetdhetava joaju ha rekokatu”.
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Es cuestionable si el ejercicio de la libre determinacion, entre otros aspectos,
a través de la jurisdiccion propia, dentro de los limites de la unidad del Estado,
como exige la Constitucion, realmente equivale a tener la finalidad de preservar
la unidad, como explicita la Ley de Deslinde.

Sobre todo, para contextos interculturales, el articulo 4 exige que las juris-
dicciones deberan respetar la diversidad cultural (principio ¢) y realizar inter-
pretaciones interculturales en el momento de administrar e impartir justicia
(principio d). Recuerda que las diferentes jurisdicciones son complementarias e
independientes una de otra (principios f y g), y que deberan respetar la equidad
e igualdad de género (principio h) y garantizar igualdad de oportunidades para
grupos vulnerables en el acceso a los derechos sociales, econdémicos, civiles y po-
liticos (principio i).

BrasiL

Como la Constitucién de la Repuiblica Federal de Brasil de 1988
no aborda asuntos de autodeterminacién y autonomia, ni de la
administracién propia de justicia por parte de los pueblos indi-
genas, tampoco se pronuncia sobre un posible derecho material
por lo que se aplicara lo regulado en el Convenio 169 de la OIT.
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Ikatu ojekaguai upe ypykue reta iemongu’e ijehegui, upe jurisdiccion tee
rupive, ha avei Estado joaju guasu rupive ofilemohenda haicha Léi Guastpe,
afnetehape onangarekose upe joaju rehe, omyesaka haicha Léi Deslinde rehe-
gua.

Umi tenda arandupy hetahdpe, ko'’yte, articulo 4 ojopy umi jurisdiccion
omboajévo arandupy heta ojejuhtiva (pyenda c), tove tojerereko tesa renon-
dépe umi arandupy ofilemboguatavo tekojoja (pyenda d). Oporomomandu’a
opaite jurisdiccién ofiemoir(i ha ojoykekoha (pyenda f ha g), ha omoariete-
va'erd joja kufa ha kuimba’e ndive (pyenda h) ha omboaje juruja peteicha umi
tapicha aty ikangyvévape, jahechapa ohupyty hikuai iderécho ojoapytepekué-

ra, economia, tetdygua haicha ha politico (pyenda i).

BrasiL

Brasil Reptblica Federativa Léi Guasu 1988-pe guare no-
fe’éi rehe tetdima ojeheguikuaa ha hekosasoha, ni umi ypykue
reta ikatuha omboguata tekojoja ijehegui, ha avei nofe’éi ika-
tuha ojeporu derecho material, ha upéicha rupi ojeporukuaa
omohendava upe OIT Nofe’dme’s 169.
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CoLoMBIA

El articulo 246 de la Constitucion Politica determina que el
ejercicio de las jurisdicciones por las autoridades indigenas se
hara “de conformidad con sus propias normasy procedimien-
tos, siempre que no sean contrarios a la Constitucién y leyes de
la Repuiblica”. Ante la ausencia de una legislacion reglamentaria

que prevé este articulo constitucional, toma relevancia el Decre-
to 1953 de 7 octubre 2014 sobre la jurisdiccién indigena, que en
su articulo 10 explicita unos principios generales:

a. Autonomia y libre autodeterminacion. Es el ejercicio de la ley
de origen, derecho mayor o derecho propio de los Pueblos indi-
genas, que con fundamento en sus cosmovisiones les permite
determinar sus propias instituciones y autoridades de gobierno,
ejercer funciones jurisdiccionales, culturales, politicas y admi-
nistrativas dentro de su ambito territorial, el pleno ejercicio del
derecho de propiedad de sus territorios y vivenciar sus planes
de vida, dentro del marco de la Constitucion Politica y de la ley.
b. Identidad cultural. Es el reconocimiento de la cosmovisién
de cada uno de los Pueblos Indigenas, como fundamento para
comprender el orden de la naturaleza y establecer las formas de
convivencia en ella.

c. Reconocimiento de la diversidad étnica y cultural. Es aceptar,
respetar y fortalecer la existencia de diversas formas de vida y
sistemas de comprensién del mundo, de valores, diversidad lin-
gliistica, formas de comunicacién propias, creencias, actitudes y
conocimientos.

d. Territorialidad. Es la fuente desde donde se explica y com-
prende la integralidad de la vida de los diversos seres de la natu-
raleza, donde la tierra es la madre, la maestra, el espacio donde
se vivencia la ley de origen, y esta integrada por seres, espiritus y
energias que permiten el orden y hacen posible la vida, de con-
formidad con las tradiciones culturales propias de cada pueblo.

e. Unidad. Es el encuentro de pensamientos, la palabra, la ac-
cién, saberes ancestrales y experiencias comunitarias, que cons-
tituyen la legitimidad de las decisiones colectivas de los pueblos
en todos los espacios autéonomos de deliberacion. Esto los cons-
tituye en sujeto colectivo de derechos fundamentales.

f. Integralidad. Es la relacion de armonia y equilibrio constante
entre todos los seres de la naturaleza y procesos de los pueblos
indigenas que garantiza el desarrollo de los planes de viday en
ellos, los sistemas propios y el ejercicio de las funciones ptbli-
cas, de acuerdo a las cosmovisiones de los diferentes pueblos.
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CoLoMBIA

Léi Guasu articulo 246 omohenda ypykuéra ruvicha oiporu-
vo jurisdiccion ojejapotaha “hembiapoukapy ojapohaichavoi
hikuai, noiméima guive ndojokypyty’yi Léi Guasu ha opa léi
ko Tetamegua ndive. Ko Léi Guasu articulo nofiehakad’i’6i rupi
niko opyta Decrero 1953 upe 7 jasypa 2014-pe guare ofe’éva

ypykuéra jurisdiccién rehe, ha articulo 10 omohendava umi
pyenda tuichavéva:

a. Tekosaso ha nembojeheguikuaa. Kovahina 1éi ypy jeporu,
ypykuéra reta derecho tuichavéva ha derecho tee, oiportvo hi-
kuai hiarapy recha oipytyvé ha'ekueraite voi omohenéivo he-
mimoimby tee ha mburuvicha oisimbyhyva’erava ichupekuéra,
omotenonde hetd opa hendaicha, taha’e inarandupy, politica ha
administrativo upe hekohape; tove toguereko upe hekoha im-
ba’ekuéra teéva, toikove hikuai ha’ekuéra omohenda héicha, Léi
Guasu ha leikuéra kuape.

a. Teko tee. Ojehechakuaa peteitei umi ypykuéra retd arapy re-
cha, ha umiva éri toikiimby ifiarandupy guive opa mba’e ojeréva
hese ha toikove avei umiva ndive.

ch. Etnia ha arandupy heta jehechakuaa. Kéva rupive, ofiemo-
nel, oiiemomba’e ha oflemombaretese opaiteichagua tekove
ha arandu jehecha maymava, upéichanate avei umi mba’e pora,
ne’éheta, ofefilomongeta haicha ofiondive, jeroviapy, mba'ean-
du ha tembikuaa maymava.

e. Tekoha tee. Kovahina arapy ofiemyesaka ha ojekuaapyhyhape
opaite yvy filemoingue oikove ha ojekopaha ojuehekuéra, yvy
ha'ehape sy tee, mbo’ehara, tenda ofienanduhape opa mba’e he-
noiva'ekue, ha ojoajupahape opaite tekove, anga, tatarapo omo-
hendava opa mba’e ha ombokattiva tekove, opaite tetama reko
yma ymave guare reképe.

é. Joajukatu. Kovahina jepy’amongeta, fie’é tembiapo, arandu-
py yma ha tembiasakue tekohapegua fiovaiti, omoafetéva opa
mba’e oflofie’®me atyhaicha ofilemboguatava ofiemboajévo, opa
tenda tekosd’yme ojeiguyruhape ko’é pyahura. Kéva ombode-
récho afietete upe tapicha atype.

2. Tekokatu. Kéva reheae opaite tekove ojejuhtiva ko arapype
oikove katui onondive jokupyty ha heképe, ha avei ypykuéra
retd jeikove omoarnetévo tekove fiemboheko jeroguata ijappyte-
pekuéra, tahe’a umi pojoapy ha'ekuéra omohenéi ha ombogua-
tava, opavave heta arapyrecha guive.
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g. Universalidad. Todos los indigenas de Colombia tienen acceso al ejercicio de los
derechos que se garantizan mediante los sistemas y demas funciones ptblicas de
que trata el presente Decreto. En este sentido el Estado dispondra los recursos para
la cobertura de toda la poblacion indigena del pais, de manera gradual y progresiva.
h. Coordinacién. La administracién de los sistemas propios de los pueblos indige-
nas regulados en este Decreto y el cumplimiento de las consecuentes funciones
publicas propias se hard de manera coordinada, concurrente y subsidiaria.

i. Interpretacién cultural. Cuando surja alguna duda sobre la interpretacion de los
términos utilizados en el presente Decreto, su alcance, objeto, o efectos, se acudira
a las disposiciones constitucionales pertinentes, al pensamiento, lenguaje, ley de
origen, derecho propio y derecho mayor de los diferentes pueblos.

La Corte Constitucional de Colombia ha establecido el alcance y las limitacio-
nes de la autonomia jurisdiccional y gubernamental que se reconoce a las autori-
dades indigenas en los articulos 246 y 330 de la Constitucién. Estas normas esta-
blecen en cabeza de las autoridades indigenas, como guardianas y representantes
delasingularidad cultural de su pueblo respectivo, un derecho de contenido inde-
terminado a obrar conforme a sus propios usos y costumbres, derecho propio o ley
de origen, asi como el deber correlativo, e igualmente indeterminado, de ajustar
sus actuaciones a los mandatos de la Constituciéon y los derechos fundamentales.

Dado el grado de indeterminacién de los derechos correlativos a la autono-
mia juridica y politica reconocida a los pueblos indigenas, la Corte Constitucional
colombiana ha sido la llamada a trazar los limites precisos de tales principios y
derechos en funcién del grado de autonomia, llevando a cabo una ponderacién
entre las necesidades de autonomia cultural, por un lado, y principios constitucio-
nales de gran peso, por el otro.

Las sentencias de tutela de la Corte Constitucional T-254 de 1994, T-349 y
T-496 de 1996, y T-523 de 1997 reconocieron las facultades de las autoridades indi-
genas, lavigencia delos sistemas normativos y procedimentales propios de la tradi-
cién cultural de cada pueblo indigena y la potestad de sus autoridades para asumir
la competencia en la resolucion de todo tipo de problemas relacionados con su
propia poblacién (Corte Constitucional de Colombia 1994a, 1996b, 1996¢, 1997b).

En la Sentencia SU-510 de 1998 (Corte Constitucional de Colombia 1998) la
Corte se pronunci6 a favor de las autoridades indigenas frente a un conflicto con la
Iglesia Pentecostal Unida de Colombia. Asimismo, en la Sentencia T-342 de 1994,
la Corte Constitucional otorgé el amparo del derecho fundamental a la existencia
de la comunidad Nukak Maku amenazada por las practicas de una comunidad
evangelizadora denominada Nuevas Tribus de Colombia, que invadia de forma
progresiva su territorio (Corte Constitucional de Colombia 1994b). La Corte con-
sider6 que la irrupcion de los forasteros ponia en riesgo la cohesién que sirve de
base para la estructura social de la comunidad (Reinoso 2009).
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§. Maymavépe guara. Mayma ypykuéra Colombia pegua oiporukuaa derecho one-
moafietéva umi sistema ha Estado rembiapora one’¢ha ko Decreto. Upéva kua-
pe, Estado oguerekova’era pojoapy tekotevéva jahechapa ojehupytypaite opaite
ypykuérape ko tetame, tove ko’éreire tofiemoaneteve ichupkuéra.

h. Joajupe. Ypykuéra reta sistema tee iemboguata ofiemohendava ko Decreto-pe
ha ofiemboaje hagua ifiemboguata Estado pojoapy maymava guive, oiembogua-
tava joajupe, ofiondive ha fiepytyvéme.

i. Arapupy ofleikiimby haicha. Péicha ku nofeikiimbypairamo umi fie’¢ ojeportiva
kéva ko Decreto-pe, mod mevépa ojepyso, mba'épa oheka téra mba'épa ohupyse,
ojejepovyvyta Léi Guastipe; upéicha avei opaite ypykue reta jepy’amongeta, fie’é,
1éi tee, derecho imba’ekuéravape hamba’e.

Colombia Corte Constitucional ombohendava’ekue moé mevépa ojepy-
so jurisdicciéon ha tekudi ohechakuaava ypykuéra mburivichakuérape, upe
Léi Guasu articulo 246 ha 330-pe. Ko’a tembiapoukapy omohenda ypykuéra
mburuvichakuéra akdramo, umi tetd rerekua ha rembijokuai ofiangarekova'era-
va ifarandpykuéra rehe, petei derecho nofiemohendaihapa mba'e mbaépa
omanda, katu ofiemboguatatava imba’eporu ha ijepokuaa ari, derecho tee téra
ypykuava; upéichante avei omohenda ambueve tembiapopy, nofiehaka’i'6iva
avei, katu oflemboguatava’erava 1éi guasu ha umi derecho tuichavéva rehe.

Nofehak&'i'opdi rupi umi derecho ombohekéva ypykuéra reta sisome jei-
kove, Colombia Corte Constitucional opyta omohembe’yvo tekotevéhaicha
umi derecho, tekosaso’y reképe; upevara ohesa’yjo ha omombyteva’era teko-
tevé arandupy rekosaso, petei henda guivo, ha Léi Guasu omandava, ambue
guivo.

Corte Constituticonal sentencia de tutela T-254, 1994-pe guare, T-349 ha
T-496, 1996-me guare, ha T-523, 1997-me guare, ohechakuaa ypykuéra ruvicha
rembiapora tee ha umi rembiapoukapy ha ifemboguata tee peteiteiva umi teta
mba’éva, hekokuéra kuape, ha upéichante avei pokatu oguerekéva huvichakué-
ra omboguatdva hembiapora tee opa apafiudi ojehukuaavape hetdyguakuéra
apytépe (Colombia Corte Constitucionali9g94a, 1996b, 1996¢, 1997b).

Upe sentencia SU-510, 1998-pe guare (Colombia Corte Constitucional
1998-pe guare) Corte ofiehenduka ypykuéra ruvicha ykére nokarai oguereko-
vaekue hikuai Iglesia Pentecostal Unida Colombia pegua ndive. Upéichante
avei upe Sentencia T-342, 1994-pe guare rupive, Corte Constitucional omboaje
upe amparo derecho upe tekoha Nukak Maku oikovévo, ogueroikéramo gua-
re ichupekuéra tupa Nuevas Tribus Colombia pegua, oikéva otvo mbareté-
pe hekohapekuéra (Colombia Corte Constitucional 1994b). Corte oikuaauka
pytaygua ojasurtivo upe tekohdpe omoingekuaaha tesaparaé umi tapicha joaju,
ha’éva hekohakuéra yta tee (Reinoso 2009).
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La Corte Constitucional, en la Sentencia T-349 de 1996, reiterd la impor-
tancia de respetar la autonomia de las comunidades indigenas, pero también
que esta jurisdiccién garantice al involucrado o implicado el debido proceso, de
manera que comprenda que pueda hacer uso de su derecho a la defensa (Corte
Constitucional de Colombia 1996b). En la Sentencia T-523 de 1997 considerd im-
portante que se abstuviera de aplicar sanciones que pudieran obedecer a tratos
indignos o degradantes. Con la aclaracién de que la Corte no considera tortura los
castigos con fuete, si este causa un dafio corporal minimo (Corte Constitucional
de Colombia 1997b).

En las sentencias T-214 de 1997 y T-370 de 2002, la Corte consideré que los
miembros de las comunidades indigenas que han sido juzgados y condenados
por la jurisdiccién ordinaria tienen derecho a ser recluidos en establecimientos
carcelarios especiales a fin de salvaguardar su identidad cultural (Corte Constitu-
cional de Colombia 2002, 1997a).

En la Sentencia T-002 de 2012, la Corte conocié y rechazé dos casos en los
que el Consejo Superior de la Judicatura habia negado la competencia de la ju-
risdiccion especial indigena para conocer de delitos sexuales cometidos contra
nifas y nifos. La sentencia reiter6 que la proteccion del interés superior del me-
nor indigena no puede hacerse de espaldas al valor de la diversidad, puesto que
es necesario entender que el nifo/la nifia es gestor de una cultura propia (Corte
Constitucional de Colombia 2012).

En la Sentencia T-921 de 2013, la Corte conocid una accién de tutela inter-
puesta por un comunero de un resguardo indigena quien se encontraba detenido
y procesado por la jurisdiccién ordinaria por sostener relaciones sexuales con una
joven indigena de trece afios, pese a que la comunidad indigena habia recla-
mado competencia para tramitar el asunto. El Consejo Superior de la Judica-
tura decidi6 el conflicto positivo de competencias a favor de la jurisdiccién
ordinaria. Por su parte, la Corte Constitucional decidi6 tutelar los derechos
fundamentales del accionante, por lo cual dejé sin efectos la providencia del
Consejo Superior de la Judicatura que decidi6 el conflicto positivo de juris-
diccionesy ordend remitir el caso y entregar al acusado a las autoridades indi-
genas (Corte Constitucional de Colombia 2013b).

En la Sentencia T-266 de 1999, la corporacién conocié el caso de un co-
munero indigena arhuaco, a quien se le acus6 de haber asesinado a su cényuge,
también perteneciente a dicha comunidad, el cual ya habia sido juzgado a nivel
comunitario, aplicando para ello el principio del ne bis in idem (Corte Constitucio-
nal de Colombia 1999).
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Upe Sentencia T-349, 1996-me guarépe, Corte Constitucional he’ijey te-
kotevéha ofilemomba’e ypykuéra reta rekosaso, katu avei ko jurisdiccién omoa-
fiete umi oikéva ko fokardime proceso ofilemboguatavo heképe, jahechapa
hesaka ikatuha oiporu derecho oguerekéva ofiepysyrévo (Colombia Corte
Constitucional 1996b). Sentencia T-523,1997-me guarépe, oikuaauka ani hagua
ofieguenohé sancién ikatitava ojeporu oflefiembosarai hagua tapichakuéra
rehe. Omyesaka avei Corte ndohechaiha tortura ramo fiembyepoti tukumbé-
pe, kéva oporohete mbyaimiramo jepe (Colombia Corte Constitucional 1997b-
me guare).

Umi sentencia T-214, 1997 ha T-370, 2002-me guarépe, Corte ojepy’amon-
geta umi tapicha ypykuéva ojegueroikeva’ekue juicio-pe ha ofilemboka’irdiva
jurisdiccion ordinaria-pe iderechoha ojeguerahavo ka’irai ichupekuéra guara-
vape, jahechapa onenangareko hekokuéra tee rehe (Colombia Corte Constitu-
cional, 2002, 1997 me guare).

Upe Sentencia T-002, 2012-me guarépe, Corte ohesa’yjo ha ombotove
mokdi kaso Judicatura Corte Suprema pegua onega haguépe ypykuéra juris-
diccién pokattiipe ombohapévo delito sexual ohasava mitakuiia’i ha mitd’i rehe.
Upe sentencia ombojo’a mita ypykuéva rehe fiefiangareko ndaikatuiha ofie-
moanete hekokuera'yre, tekotevé rehe ofieikiimby umi mitd’i ha mitakuiia’i
oguerojeraha arandupy tee (Colombia Corte Costitucional 2012-me guare).

Sentencia T-921, 2013-pe guare rupive, Corte ohesa’yjo tutela omboguata-
va'ekue petei comunero ofiangarekévo ypykuéra ofilemonambiva’ekue rehe, ha
oikéva proceso-pe tekojoja Estado pepegudpe, oporeno rehe mitikuiia paapy
ary oguerekoéva ndive, jepevéramo ypykuéra rekojoja ojerure ha'ete ombogua-
tavo upe kdso. Judicatura Consejo Superior omanda upe kaso ofiemboguatavo
jurisdiccion ordinaria-pe. Corte Constitucional katu omanda ofiangarekoukavo
upe tapicha omboguatava upe kaso derecho, ha upéicha rupive ohejauka upe
Judicatura Consejo Superior kuatia ojapyhyva’ekue conflico positivo de juris-
diccién, ha omanda ojeguerahukavo upe kaso ha ojeheja upe mba'evai apohare
ypykuéra mburuvicha pépe (Colombia Corte Constitucional 2013b me guare).

Upe Sentencia T-266, 1996-me guarépe, ko mburuvicha aty ohesa’yjo co-
munero ypykue arhuaco-gua kaso, oje’akusava’ekuépe ojuka hague hembireké-
pe, avei upéva pe tekohayguava; upe tapicha ohasamakuri juicio hekohape, ha
ojeporu upevara tekopyra ne bis in idem (Colombia Corte Constitucional, 1999-
pe guare).
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De otro lado, en la Sentencia T-866 de 2013 la Corte decidié a favor una
acciéon de tutela interpuesta por el gobernador de un cabildo indigena de Bosa
quien, actuando como agente oficioso de un comunero, interpuso accién de tu-
tela contra un juzgado de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Fusaga-
sugd, toda vez que consideré que se estaban vulnerando los derechos al debido
proceso, diversidad étnica y cultural, a la igualdad y al ne bis in idem (Corte Cons-
titucional de Colombia 2013a).

En las sentencias T-617 de 2010, T-002 de 2012 y T-921 de 2013, la corpora-
cién determiné la competencia de las autoridades indigenas para tramitar proce-
sos judiciales, frente a conflictos de jurisdicciones entre las autoridades indigenas
y la justicia formal estatal. En dichas sentencias la Corte define, a partir del crite-
rio objetivo que refiere al estatus del sujeto y del bien juridico afectado, las bases
tedricas de la jurisdiccion especial y concluye: 1) de acuerdo con el principio de
razonabilidad el procedimiento no concluira con impunidad, 2) siempre que el
derecho propio establezca medidas de proteccion para la victima (Corte Consti-
tucional de Colombia 2010, 2012, 2013b).

En la Sentencia SU-510 de 1998 dice la Corte:

El derecho de participacién de la comunidad indigena como derecho fundamental
(art. 40-2 CP), tiene un reforzamiento en el Convenio ntimero 169, aprobado porla
ley 21 de 1991, el cual esta destinado a asegurar los derechos de los pueblos indige-
nas a su territorio y a la protecciéon de sus valores culturales, sociales y econémicos,
como medio para asegurar su subsistencia como grupos humanos. De este modo,
el citado Convenio, que hace parte del ordenamiento juridico en virtud de los arts.
93y 94 de la Constitucién, integra junto con la aludida norma un bloque de cons-
titucionalidad que tiende a asegurar y hacer efectiva dicha participacién. (Corte
Constitucional de Colombia 1998)

En esta misma sentencia, la Corte establece que la consagracion del princi-
pio de diversidad étnica y cultural, del cual se derivan los derechos fundamenta-
les mencionados (derechos especificos y diferenciados en funcién del grupo), se
encuentra en una relacion de tensién con el sistema de derechos fundamentales
consagrado en la Constitucion, toda vez que mientras el primero persigue la pro-
teccién y aceptacién de cosmovisiones y parametros valorativos diversos e, in-
cluso, contrarios a los postulados de una ética universal de minimos, el segundo
se funda en normas transculturales y universales que permitirian la convivencia
pacifica entre las naciones.
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Ambue henda guivo, Sentencia T-866, 2013-pe guare rupive, Corte om-
boaje petel tutela omboguatava ypykue cabildo Bosa pegua gobernador, upe
comunero kidso mboguataharamo ojerure tutela petel juzgado de ejecucién
de penas kéntrape ha ijerure avei seguridad Fusagasuga, ojehechdma guive
ofiepyrithahina proceso niemboguata heképe, fiemopeteicha ha ne bis in idem
rehe (Colombia Corte Constitucional, 2013" -pe guare).

Sentencia T-617, 2010-pe guare, T-002, 2012-me guare ha T-921, 2013-pe
guarépe, umi mburuvicha oheja ypykuéra mburuviha pé6pe ombohapévo te-
kojoja, ndojekuaa porairamo guare mava pépe opytata upe tembipo, ypykuéra
mbuvicha téra estado tekojoja pépe. Umi sentencia-pe Corte omyesaka ohe-
sa’jjo pord rire mavapa ha mba’etérepa ojepoko 1éi kuape, omopyenda kuatia
ari upe jurisdiccion, ha omboty: 1) upe principio de razonabilidad ojererekoéra-
mo tesa renondépe, ndaikatti mba’eve opytavo opareipe, 2) ikattima guive upe
1éi tee omohenda mba’éichapa ofiemo’ava’era upe victima-pe (Colombia Corte
Constitucional 2010, 2012, 2013b).

Upe senencia SU-510, 1998-pe guarépe Corte:

Derecho opartisipavo oguerekoéva ypykuéra rekoha derecho tuichavaramo (art.
40-2 CP) ojeykekojey upe Nofie'dme’& 169-pe, ofiemboajeva’ekue Léi 21,1991 guare
rupive, ojeguenohéva’ekue ofiemboaje rekavo ypykuéra reta hekohavo ha ofianga-
reko rekavo hikuai ifiarandupy, ijeikove ofiondive ha economia rehe, jahechapa
umiva ha'ekuéra oikovekuaa ko’aga ha opaite ara yvypoéra aty haicha. Péicha, upe
None’dme’s, oikéva Léi leikuara kuape omanda haicha Guasu art. 93 ha art. 94, oje-
gueroike ambue 1éi ko tetimegua apytype, ikatu haguaicha ypykuéra reta opartisi-
pa heképe. (Colombia Corte Constitucional 1998)

Kéva ko sentencia-pe avei Corte omboguapy etnia heta ha arandupyhe-
ta, oséhagui umi derecho kakuaite ofiefie’® hague (derecho tee ha ofilemoam-
buepyréva aty oikotevé haicha), ofiokardimimiha un derecho guasu omo-
hendava Léi Guasu ndive; péicha oiko umi peteihapegua omo’a ha omonei
arandupy jehecha ha umi mba’éichapa ojehecha, ikatuvevoikatu opu’ava tem-
bicha yvy ape arigua ndive, ha umi mokéihapegua katu ofiemopyenda tembia-
poukapy heta arandupypegua ndive ha ojeporu yvy ape ari, ikattitava omboha-
pe opaite tetd oikovekuadvo ofiondive.
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Sin embargo, esta tensién valorativa no exime al Estado de su deber de
preservar la convivencia pacifica (art. 2°), motivo por el cual esta obligado, a un
mismo tiempo, a garantizar los derechos de todas las personas en su calidad de
ciudadanas y a reconocer las diferencias y necesidades particulares que surgen de
la pertenencia de esas personas a grupos culturales especificos. En esta labor de
equilibrio, el Estado debe cuidarse de imponer alguna particular concepcién del
mundo pues, de lo contrario, atentaria contra el principio pluralista (arts. 1° y 2°)
y contra la igualdad que debe existir entre todas las culturas (arts. 13y 70) (Cons-
titucién Politica de Colombia 1991, Botero 2003).

La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha reconocido los siguientes
derechos diferenciados en funcién del grupo: 1) el derecho ala viday a la integri-
dad comunitaria; 2) el derecho de la comunidad a la igualdad, entendida, entre
otras cosas, como el derecho al reconocimiento de la diferencia; 3) los derechos
politicos de representacion y consulta; 4) el derecho a la propiedad colectiva e
inajenable sobre el territorio ancestral; 5) el derecho a la autonomia politica, eco-
noémicay social y, particularmente, a la jurisdiccién propia (Sanchez 2002).

En sintesis:

« A mayor cohesion y autocontrol por parte del pueblo y con el fin de ase-
gurar la conservacion de sus usos y costumbres, se reconoce una mayor
autonomia.

+ Los derechos fundamentales constituyen los minimos juridicos para la
convivencia y bajo ningtin supuesto podran denegarse.

+ Las normas de orden publico del derecho nacional priman sobre las nor-
mas de los indigenas, siempre que protejan un valor constitucional de
mayor peso que el principio de la diversidad étnica y la integridad cultu-
ral. No por la sola existencia de una ley contraria a las costumbres estas
pueden ser desconocidas.

+ Los usos y las costumbres indigenas priman sobre las normas dispositi-
vas o secundarias del derecho nacional.

Sin embargo, la jurisprudencia de la Corte Constitucional de Colombia no es
uniforme en relacién con cuestiones multiculturales. Mas bien se encuentran
tres interpretaciones de la tensién entre diversidad y unidad cultural que existe
en la Constitucién: una liberal absoluta, una liberal moderada (garantizar super-
vivencia cultural de un pueblo indigena) y una relativista (solo un acuerdo inter-
cultural es vinculante) (Bonilla 2006).
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Katu ko fiokarai ojejuhdva ndoipe’ai Estado pégui hembiapora tee ha'e om-
bohapéva maymave oikovekuaavo ojapytépe (art. 2°); upéicha rupi ha’e omoa-
Neteva'erd opaite tapicha oikovévo tetdygua haicha ha, upe javeve, ohechakuaa
jaovy ha tekotevé oséva umi tapicha oikovévo aty ifiaradu reheve. Omombyte-
vo jeikove ojoapytépe, Estado ofiangarekova'era ani oipysose arandu jehecha
peteiva, péicha oikéramo ha'’e opyriita rehe tekoheve heta rehe (art. 1° ha 2°) ha
opaite arandupy peteichanteha rehe (art. 13 ha 70) (Colombia Léi Guasu 1991-
me guare, Botero 2003).

Corte Cortitucional, oiportvo ipokatu, ohechakuaava'ekue ko’a derecho oi-
porukuadva umi aty 1) derecho ojeikovévo ha aty haicha ojeikovévo joajtpe; 2)
derecho oguerekéva ypykuéra rekoha, ojehechakuaava ichupekuéra ha'ekuéra
inambueha hamba’e; 3) derecho politico oguerekévo hembijokuai ha ofiehen-
davo ichupekukéra; 4) yvy ha'ekuéra oikoveha ymaite guive opytavo ipopekué-
ra ha oiportivo aty hdicha, araka’eve ojepe’akuaa’yre ichuguikuéra; 5) derecho
hekosasévo, tahae politica, economia ha ava’aty haicha, ha, ko’yte, oguerekéva
jurisdiccion tee (Sanchez 2002).

Mbykyhape:

+ Jahechapa umi ypykuéra retd ojoajuve ha ofiangareko porave ijehe, ika-
tu haguaicha omombarete umi imba’eporu ha ijepokuaa, ojehechakuaa-
ve ha'ekuéra hekosasoha.

+ Derecho tekotevévéva niko hina umi umi michiveha guivo ofiembo-
jevaerava ojeikove hagua ojoapytépe ha mba’eveichavéramo ndaikatti
ofiembotove.

« Umi tetda derecho rembiapoukapy de orden publico ojejuhu ypykuéra
rembiapoukapy ari, oiméma guive omo’dhina Léi Guasu mba'epori ipo-
hyivéva upe etnia tekoheta ha arandupy fiemombarete. Ndaha'éi katue-
te oI rehe 1éi ndojokupytyiva umi jepokuaa rehe ko’ava ikatuha ojehe-
chakuaa’y.

+ Ypykuéra rembiporu ha rembijepokuaapy opohyive umi derecho teta-
megua norma dispositiva térd secundario-gui.

Katu Colombia Corte Constitucional jurisdiccién napeteichai tekoheta
rehe ofiefie’évo. Mbohapy hendaicha ojehecha ojoguerahahape ojopére aran-
dupyheta ha arandupy fiemopetei ofiemboguapyva Léi Guastpe: petei liberal
teete, ambue liberal kangymi (ofiemoariete ypykuéra retd arandupy oikovévo)
ha ambue katu relativista (arandueterd ofiefiemoiramo ofiofie’®me ikatu oje-
poru) (Bonilla 2006).
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Las primeras dos senalan que los derechos individuales y el marco conceptual
liberal en el que estan situados deberian ser respetados por todas las culturas que
habitan el pais. La diferencia entre estas perspectivas es solo de grado. Mientras
que la primera no acepta ninguna excepcion a la regla de que los valores basicos
del liberalismo deben ser reconocidos por todas las culturas, la segunda indica
que los derechos individuales pueden ser restringidos si hay evidencia de que
este es el tinico medio disponible para evitar la desaparicion de una cultura. Estos
dos puntos de vista argumentan que al dar prioridad a las tradiciones morales y
politicas de la mayoria se resuelve justamente el conflicto entre la cultura domi-
nante y las minorias. La tnica diferencia cultural que la Constitucién recono-
ce y acomoda es, entonces, aquella producida por las varias interpretaciones del
canon liberal. Como consecuencia, el Estado puede legitimamente invertir sus
recursos en la transformacién de cualquier tradicién que se encuentre fuera de
los limites del liberalismo (Bonilla 2006).

La tercera interpretacion de la tensién constitucional indica que la autonomia
juridica y politica de las minorias nacionales que habitan el pais debe ser maxi-
mizada. Los Gnicos limites a esta autonomia, argumenta la Corte Constitucional
colombiana en estos casos, deben ser los valores que gozan de un acuerdo inter-
cultural: vida (prohibicion de la pena de muerte), integridad corporal (prohibi-
cién de la tortura) y libertad (prohibicién de la esclavitud).

En su linea jurisprudencial, la Corte agrega a esta lista el debido proceso y la
legalidad de los crimenes y de las penas, argumentando que se trata de un man-
dato expreso de la Constitucion (art. 246). Esta lectura de la carta politica abre un
espacio interesante para la acomodacién de la diferencia cultural. Reconoce el
caracter proyectivo de los valores morales y politicos favorecidos por la mayoria,
asi como la necesidad de acomodar a las minorias culturales sin que se les exija
que se transformen en variaciones de la cultura hegemoénica.
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Umi mokéi tenondeguava he’i derecho peteiteimeguapaha ha omoi mar-
co conceptual liberal ojejuhuhape omboajeva’erdha opaite arandupy oikovéva
upe tetaime. Ko’a mokéive oikoe ojuehegui pokatipente. Petethava nomoneiri
mba’eveichave ofiesévo upe mbojojahagui, opaite arandupy ohechkuaava’eraha
upe liberalismo valor; mok&iha katu he’i umi derecho peteimeguapeva ofiem-
bopyka’ivekuaa ojehecharamo péicharamo afoiténte ikatuha ojehapejoko
arandupy oguetévo. Mokéive tembihecha oguerovia ohemotenondévo hetave
tapicha reko pora ha politica, ikatu ojejapyhara fokarai ojejuhukuaava umi he-
tave ha imbovyvéva arandupy ndive. Aipéramo, petel mba’e afioite ombojoavy
Léi Guasu arandupy fiemboguatape, upéva hina ojehechahdicha ichupe libera-
lismo resa guive afioite. Upéicha rupi, Estado ikatuete porante oiporu pojoapy
oguerekoéva ipope ikatu haguaicha omoambue oimeraé tradicién ojejuhu’yva
liberalismo kuape (Bonilla 2006)

Mbohapyha ojehechahaicha upe Léi Guasu katu he’i oiemomba’eva’eraha
umi tapicha aty imbovyvéva ojejuhtiva ko tetame rekosaso tekojoja ha politica
fiemboguatape. Colombia Corte Constitucional he’i ko tekosdso rembe’yhahi-
na umi valor opavave arandueta omoneiva, ha umivahina: tekove (nda’ijai pena
de muerte), tapicha rehe fieflangareko (ndaikatui ojejapévo tortura) ha tekosa-
so (ndaikatti avavépe ojeguereko tembiguairamo)

Upe jurisprudencia ha'e oguerekéva kuape, Corte ogueroikeve proceso
flemboguata hekopete ha ofiemboajévo 1éi renondépe crimen ha pena, ha
omopyenda he’ivo péicha omandaha Léi Guasu (art. 246). Ko Léi Guasu ofiei-
kiimby haicha ombojuruvy ofiemohenda haguaicha joajvy ojehtiva arandupy-
pe. Ohechakuaa umi tapicha aty hetavéva valor moral ha politico ha upéichante
avei tekovéha umi tapicha aty imbovyvéva arandupy ofiemohenda pyahu, oje-
jopy’yre ichupekuéra ohejavo inarandupy ha ojapyhy umi hetavéva mba’éva.
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EcuaDOR

La Constitucion Politica, en su articulo 171, regula que en el ejercicio
de la jurisdiccién indigena las “autoridades aplicaran normas y proce-
dimientos propios para la solucién de sus conflictos internos, y que no

sean contrarios a la Constitucién y a los derechos humanos reconoci-
dos en instrumentos internacionales” (Constitucion de la Republica
del Ecuador 2008). El articulo 343 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial, del 9 marzo de 2009 resalta que “no se podra alegar derecho
propio o consuetudinario para justificar o dejar de sancionar la viola-
cién de derechos de las mujeres” (Ecuador 2009a).

El articulo 344 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial es la
norma que expone los principios de la justicia intercultural, entre los
que figuran, en cuanto relevantes para la determinacién del derecho
material aplicable y los métodos de interpretacion:

a) Diversidad. Han de tener en cuenta el derecho propio, costumbres y
practicas ancestrales de las personas y pueblos indigenas, con el fin de
garantizar el 6ptimo reconocimiento y realizacién plena de la diversi-
dad cultural;

b) Igualdad. La autoridad tomara las medidas necesarias para garan-
tizar la comprension de las normas, procedimientos, y consecuencias
juridicas de lo decidido en el proceso en el que intervengan personas
y colectividades indigenas. Por lo tanto, dispondran, entre otras me-
didas, la intervencién procesal de traductores, peritos antrop6logos y
especialistas en derecho indigena.

e) Interpretacién intercultural. En el caso de la comparecencia de per-
sonas o colectividades indigenas, al momento de su actuacién y deci-
sion judiciales, interpretaran interculturalmente los derechos contro-
vertidos en el litigio. En consecuencia, se procurara tomar elementos
culturales relacionados con las costumbres, practicas ancestrales,
normas, procedimientos del derecho propio de los pueblos, naciona-
lidades, comunas y comunidades indigenas, con el fin de aplicar los
derechos establecidos en la Constitucion y los instrumentos interna-
cionales.
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Ecuapor

Ko teta Léi Guasu, articulo 171-me omohenda mod mevépa ojepy-
sokuaa ypykue jurisprudencia “umi mburuvicha omboguatava
hembiapoukapy tee umi fiokardi oikéva ijapytepekuérape Fuara,

nopu’dima guive Léi Guasu ha yvypora derecho ofiemboajéva umi
léi opavave tetame guarava rehe” (Ecuador Reta Léi Guasu 2008).
Fundacion Judicial Cédigo Organico Articulo 343, upe 9 jasyapy
2009-pe guare oikuaauka “ndaikatti ojeporu derecho tee téra katu
umi yma ymave guare derecho ofiepoyenda téra ojekastiga hagua
kuna derecho rehe onepyriramo” (Ecuador 2009%).

Fundacion Judicial Cérdigo Orgnanico articulo 344 omyesaka
pora arandueta tekojoja pyenda, ha umiva apytépe ojejuhu, ofe-
fie’évo umi mba’e tuichava ofilemoneda hagua derecho natural oje-
porukuaava ha mba‘éichapa oneiklimbyva'era:

a) Tekojoparaita. Ojererekova’era tesarenondépe umi derecho teete, je-
pokuaa ha umi mba’e ojapohaicha otivo ymaite guive tapichakuéra ha
ypykuéra reta, jahechapa péicha tojehechakuaa maymavépe ha tofie-
moanete upe tekojoparaeta;

a) Jojareko. Mburuvichakuéra ojapovaera tekotevéva jahechapa onei-
kiimby umi tembiapoukapy, itemboguata ha oguerukuaava hapykué-
ri 1éi renondépe umi proceso oikehdpe tapichakuéra ha tapicha aty
ypykuérava. Upeichara, omoiukavaerd, ambue mba’e oneikotevéva
ndive, ne'dasahara, antropélogo ha tapicha ha'evéva ypykuéra dere-
cho-pe.

ch) Neikiimby arandueta kuépe. Oiméramo ojereraha tapicha ha tapi-
cha aty avaitéva, omba’apo ha oikuaauka hagua mbaépa ojapoukata,
oiklimby hagua umi derecho oikéva ko joavype omaévaera arandueta
rehe. Upevard, onefieha’dava’era ojejapyhy umi mba’e arandupy rehegua
ohéva umi tapicha jepokuaa, mba'e ojapéva hikuai yma ymave guive,
hembiapoukpy, omboguatahaicha hikuai iderécho tee, taha'e tetama,
tetd, comuna ha ypykue rekoha, oiporu pora rekavo derecho ofiemoa-
fetéva Léi Guasu ha umi tembipoukapy opaite tetdme Guarava.
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La supremacia constitucional y de los derechos internacionalmente recono-
cidos, expresada en las normas constitucionales e infraconstitucionales ya descri-
tas, se garantiza por medio del control constitucional ejercido porla Corte Consti-
tucional.3 La Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
del 22 octubre de 2009 abre un recurso ante la Corte Constitucional en contra de
la decision de una autoridad indigena en ejercicio de funciones jurisdiccionales,
por violar los derechos constitucionalmente garantizados o discriminar a la mu-
jer por el hecho de ser mujer (art. 65) (Ecuador 2009b). La sentencia de la Corte
debera respetar una serie de principios previstos en el articulo 66:

+ Interculturalidad. El procedimiento garantizara la comprensién intercultu-
ral de los hechos y una interpretacién intercultural de las normas aplica-
bles a fin de evitar una interpretacion etnocéntrica y monocultural. Para el
entendimiento intercultural, la Corte debera recabar toda la informacién
necesaria sobre el conflicto resuelto por las autoridades indigenas.

+ Pluralismo juridico. El Estado ecuatoriano reconoce, protege y garantiza la
coexistencia y el desarrollo de los sistemas normativos, usos y costumbres
de las nacionalidades, pueblos indigenas y comunidades de conformidad
con el caracter plurinacional, pluriétnico y pluricultural del Estado.

+ Autonomia. Las autoridades de las nacionalidades, pueblos y comunidades
indigenas gozaran de un maximo de autonomia y un minimo de restriccio-
nes en el ejercicio de sus funciones jurisdiccionales, dentro de su ambito
territorial, de conformidad con su derecho indigena propio. No obstante, el
reconocimiento de un maximo de autonomia tiene los limites establecidos
por la Constitucion vigente, los instrumentos internacionales de derechos
de los pueblos indigenas y esta ley.

+ Debido proceso. La observancia de normas, usos y costumbres, y procedi-
mientos que hacen parte del derecho propio de la nacionalidad, pueblo o
comunidad indigena constituyen el entendimiento intercultural del prin-
cipio constitucional del debido proceso.

* Oralidad. En todo momento del procedimiento, cuando intervengan las
personas, grupos o autoridades indigenas, se respetara la oralidad y se con-
tara con traductores de ser necesario. La accién podra ser presentada en
castellano o en el idioma de la nacionalidad o pueblo al que pertenezca la
persona. Cuando se la reduzca a escrito, debera constar en la lengua propia
de la persona o grupos de personas y sera traducida al castellano.

3 Véanse, supra, detalles en el resumen de los marcos normativos sobre aspectos formales, en
el apartado sobre Venezuela p. 80
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Léi Guasu ha umi tembiapoukapy opaite tetime guarava ojehechakuadva,
ojekuaaukdva umi tembipoukapy Léi Guasu ha ichugui michivévape ofie-
ne’dma hague, onembovaleukavéta Corte Constitucional jesareko rupive. *Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional upe 22 jasypa
2009-pe guare omboguata petel recurso Corte Constitucional renondépe pe-
tel ypykuéra mburuvicha omboguatava tekojoja kdontrate, opyri rehe derecho
ofiemoanetéva Léi Guasupe téra onemboyke rehe petei kuiame ha’e kuiia ha-
guére (art. 65) (Ecuador 2009b). Upe corte rembiapoukapy ojesarekova’era heta
mba’e rehe ofilemboguapyva articulo 66-me:

+ Arandupyeta. Onemboguatakuévo katuetei ofiehesa’jjova'era umi oi-
kova’ekue arandupyeta resa guive ha upéicha avei ojehechava’era umi
tembipoukapy ojeporukuaava, ani hagua ofeiklimby etonocentrismo
ha arandupytei guive afio. Upevara, Corte ombyatypaiteva’era marandu
tekotevéva upe fiokardingue ypykuéra mburuvicha ombotymava’ekue.

+ Léi maymavépe guara. Ecuador Estado ohechakuaa, omo’a ha omoafie-
te umi pykuéra retd, ha tekoha rembiapoukapy, mba’eporu ha jepokuaa
ojoikovévo ha ofiemboguativo ofiondive, ojehechakuaa rehe Estado
kuape oikeha heta tetd, heta etnia ha heta arandupy.

+ Tekosdso. Umi tetd, tetama ha ypykue rekoha mburuvicha hekosaso
kakuaa ha sa’i ojehapejokuaa ichupekuéra omboguata javete tekojo-
ja hekohapekuéra ifiarandupy teetekuéra reképe. Katu upe fiemosaso
kakuaa oguahé Léi Guasu ko’agagua ha umi tembipoukapy opavave te-
tame §uarava ofne’déva ypykuéra retd derecho rehe, ha avei kéva ko 1éi
he’iva rehe.

+ Proceso fiemboguata hekopete. Ofiemoafietévo umi tembiapoukapy,
tembiporu ha tembijepokuaapy, ha avei ofiemboguata haicha ypykuéra
retd, retdma ha rekoha derecho tee niko ofilemopyenda hina arandueta
fiembojokupyty Léi Guasu omoafietéva proceso ofiemboguata hagua
hekopete.

-« Ne’d ayvu. Ofiemboguata aja pukukue prodecimiento, ofie’dramo
ypykuéra peteitei, aty haicha téra umi huvicha ojeguerekova’era fie’da-
sahara, tekotevéma guive. Upe tembiapo ofiemboguatakuaa castellano
térd katu upe tapicha retd fie’d teépe. Ofiembojerévo upe ojehaipyre,
ojekuativa’era upe tapicha téra tapicha aty ie’®me, ha ofiembojereva’era
castellano-pe.

3 Tojehecha, supra, ofiehaka’'upe aspecto formal rehegua leikuéra, ofiefie’¢hape rehep. 80
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+ Violacién de derechos de las mujeres. Las juezas o los jueces deberan im-
pedir que en sentencias de justicia indigena se alegue la costumbre, la in-
terculturalidad o el pluralismo juridico para violar los derechos humanos
o de participacion de las mujeres.

El Ecuador también ratificé el Convenio 169 de la OIT en 1998, cuyas reglas
generales, sin embargo, solo tienen una funcién complementaria ante la norma-
tiva especializada nacional, pero importante en cuanto prevénreglas deaplicacién
e interpretacion del derecho estatal a indigenas ante la justicia del Estado.

GUATEMALA

Ante la falta de una regulacién constitucional o legal del plura-
lismo juridico en Guatemala, se aplicard lo dispuesto en el Con-
venio 169 de la OIT, en ambos sentidos: las normas que las au-
toridades indigenas aplican y deben respetar, y en relacién con
indigenas sometidos a la justicia estatal.

MExico

Elarticulo 2 de la Constitucion Politica establece que en el ejer-
cicio de la justicia indigena los pueblos aplican “sus propios sis-
temas normativos en la regulacién y solucién de sus conflictos
internos, sujetandose a los principios generales de esta Consti-
tucién, respetando las garantias individuales, los derechos hu-
manos y, de manera relevante, la dignidad e integridad de las
mujeres” (Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos 1917). A falta de una regulacion especifica general,* de ma-
nera complementaria, sobre todo en lo que respecta a la aplica-
cion e interpretacién del derecho estatal a indigenas, se aplicara
el Convenio 169 de la OIT.

4 Véanse nuevamente, a modo de ejemplo, la Constitucién de Chi-
huahua (arts. 8 ap. 2, num. IV, y g ap. 2), la de Quintana Roo (art. 13),la de
Chiapas (art. 7 ap. 8), la Ley de Derechos y Cultura Indigena del Estado de
Baja California (arts. 38 y 39), la Ley de Derechos, Cultura y Organizacién
de los Pueblos y Comunidades Indigenas del Estado de Campeche (art.
56), la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca (cap.
VI), y la Ley de Derechos de los Pueblos y Comunidades Indigenas del Es-
tado de Oaxaca (cap. V).
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+ Kuna derecho rehe fiepyrt. Umi hue, taha’e kuiia téra kuimba’éva, ndo-
hejaiva'erd ypykuéra omboguata hekojoja tee ojeportiva jepokuaa aran-
dupyeta téra opavavépe guara 1éi opyrit hagua yvypora derecho rehe téra
katu kuna jepartispa rehe.

Ecuador avei omboaje OIT Nofie'®me’é 169, ary 1998-pe, tuicha haicha om-
boho'ovéntema ko tetd rembiapoukapy, katu tuicha mba’éva omohenda pora
rehe mba’éichapa oflemoariete ha ofleiklimbyta Estado ha ypykuéra derecho
Estado tekojoja renondépe.

GUATEMALA

Léti Guastipe nofiemohendai rupi opavavépe guard léi Gua-
temala-pe, ofiembovaléta he’ieva OIT Covenio 169, mokéive
he“isehaicha: umi tembiapoukapy ypykuéra mburuvicha oi-
poru ha oiporuvaerava, ha umi indigena ojegueroikéva teko-
joja Estado tekojojape.

MExico

Léi Guasu articulo 2 omohenda ypykuéra retd omboguatavo
tekojoja oiporuta “hembiapoukapykuéra tee jahechapa ojoko
ha onesé oikéramo fiokarai ijapytepekuéra, ha upevara ojesa-
rekova’era Léi Guasu oiguyrtiva tapére, ofiemoafiete maymave
tapichape, yvypéra derecho ha, katuete, kuiianguéra rekokatu
ha reko tee” (Estados Unidos de México Léi Guasu 1917). No-
fiembyasa’i pordi rupi umi tembiapoukapy, ¢ ha ojeportita hen-
dive OIT Nofe’dme’s 169, ko’yte ofiemboguata ha ofieikiimby
hagua derecho Estado omboguatava.

4 Tojehechajey, techapyraramo, Chihuahua Léi Guasu (art. 8 ap. 2, num.
IV, ha g ap. 2), Quintana Roo mba’éva (art. 13), Chiapas mba’éva (art. 7
ap. 8), Estado de Baja California Léi Ypykuéra Léi ha Arandupy rehegua
(art. 38 ha 39), Estado de Campeche Léi Tetama ha Ypykuéra Rekoha-
py Derecho, Arandupy ha Joaju rehegua (art. 56), Estado Libre y So-
berando de Oaxaca Léi Guasu (cap. VI), ha avei Oaxaca Estado Tatima
ha Ypykuéra Rekohapy Derecho rehegua (cap. V).
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“ PANAMA
La Constitucién panameiia no regula el pluralismo juridico,

pero, como vimos mas arriba,’ se contempla el ejercicio de la jus-
ticia indigena en algunas leyes estatales y comarcales. El Codigo
de Procedimiento Penal, Ley 63 de 2008, reconoce la competen-
cia jurisdiccional indigena para conocer las conductas sanciona-
das “de acuerdo con el Derecho Indigena y la Carta Organica. La
actuacion se efectuara conforme a los procedimientos consue-
tudinarios comarcales” (art. 48). El articulo 205 afiade que los

... pueblos indigenas mantendran las formas naturales de reso-
lucién de sus conflictos, como un medio de administracién de
justicia local fundado en sus valores, visiones y forma de vida.
A las personas, entidades u 6rganos dedicados a estas activi-
dades se les denomina Autoridades Tradicionales Indigenas a
diferencia de las reconocidas por el Estado. (Panama 2008a)

Antes de la entrada en vigencia del Cédigo Procesal Penal,
lleg6 al pleno de la Corte Suprema de Justicia de Panama, a tra-
vés de una accion de habeas corpus, un caso donde esta recono-
ci6 la competencia jurisdiccional del Congreso General Guna.®

5 Véanse, supra, los detalles en el resumen de los marcos normativos .so-
bre aspectos formales, en el aparte sobre Panama, p. 74.

6 Accion de habeas corpus interpuesta por Ricardo Cerez Rodriguez a fa-
vor de Rubiano Gonzéilez Méndez (RGM), contra el director general del
Sistema Penitenciario Nacional. Ponente: Luis Mario Carrasco. Pleno de
la Corte Suprema de Justicia. Panam4, 24 de junio de 2014.
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“ PaNAMA
Panama Léi Guasu nombohekéi Léi maymavépe guard, katu

jahecha haguéichama yvate, * ofiemboguapy ypykuéra rekojoja je-
poru Estado ha Comarca leikuérape. Upe Codigo de Procedimiento Pe-
nal, Léi 63, 2008-pe guare, ohechakuaa umi ypykuéra jurisdiccién ohe-
sa'§jovo jeguata karéngue “Ypykuéra Derecho ha Carta Organica. Opaicha
oflelemongu’éta ojejapo haicha ojejiivo ymaite guive umi comarca-pe”

(art. 48). Upe articulo 205 katu ombojoapyve

... ypykuéra reta oiportta upe pojoapy ojeykeko hague otivo
ymaite guive ofiesé hagua fiokaraigui, tove péicha tomboguata
hikuai tekojoja upepeguava, ofiemopyendava umi mba’epora,
tembihecha ha hekovekuérape. Umi tapicha téra temimoimby
omboguatava ko’a mba’épa onehenéi Ypykuéra Mburuvicha
Yma, ofilembojoavyvo umi Estado omboajévagui. (Panama
2008a)

Ojeporu mboyve upe Cédigo Procesal Penal, habeas cor-
pus rupive, onemoguahé Panama Corte Suprema de Justicia renondépe
petei kaso ha'e ko Estado pojoapy ohechakuaa upéva opytakuaaha Guna
Amandaje Guasu pépe.6

5 Tojehecha, supra, hetave marandu leikueraita ofiemombykypyre, ojeju-
huhape upe forma rehegua, ofiefie’éhape Panama rehe, p. 74.

6 Ko habeas corpus ojapékuri Ricardo Cerez Rodriguezm Rubiano Gonza-
lez Méndez (RGM)-pe guara, Sistema Penitenciario Nacional moakahara
pavé kéntrape. Ofie’é: Luis Mario Carrasco. Pleno de la Corte Suprema de
Justicia. Panam4, 24 jasypotei 2014-pe.
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PERU

De acuerdo con la Constitucién Politica, las comunidades cam-
pesinas y las nativas pueden ejercer las funciones jurisdiccio-
nales dentro de su ambito territorial de conformidad con el
derecho consuetudinario, siempre que no violen los derechos
fundamentales de la persona (art. 149) (Constitucion Politica de
Pert11993). De acuerdo con el articulo 19, par. 2 del Decreto-Ley
22175 del g de mayo de 1978, en “los procesos civiles y penales
los Tribunales Comunes o Privativos, segtin sea el caso, tendran
en cuenta al resolver, las costumbres, tradiciones, creencias y va-
lores socio-culturales de las Comunidades” (Perti 1978). De for-
ma complementaria, sobre todo en lo que respecta también a la
aplicacién e interpretacién del derecho estatal a indigenas, rige
lo establecido por el Convenio 169 de la OIT.

VENEZUELA

La Constitucion de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela, en su
articulo 260, no solamente circunscribe el ambito competencial
de la jurisdiccion indigena, sino que también aclara que el dere-
cho que se aplicara son las “propias normas y procedimientos,
siempre que no sean contrarios a esta Constitucion, a la ley y
al orden publico. La ley determinara la forma de coordinacion
de esta jurisdiccién especial con el sistema judicial nacional”
(Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela 1999).
Aligual que en otros Estados, el Convenio 169 de la OIT cumple
un rol complementario al lado de la Constitucion Politica y la
Ley Organica de Pueblos y Comunidades Indigenas.
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PERU

Léi Guasu he’ihaicha, chokokue ha ypykuéra rekoha ikatu oi-
poru hembiapoukapy hekohapekuéra, ofiemboguapy haicha
derecho yma ymave guive oiportiva hikuai reképe, noiméima
guive opyri yvypoéra derecho tuichavéva rehe (art. 149) (Pert
Léi Guasu 1993). He’i haicha Decreto-Ley 22175 upe g jasypo
1978-pe guare articulo 19, par. 2, umi “umi proceso civil ha pe-
nal onemboguatava Tribunales Comunes téra Privativos-pe,
ojekohina umi kaso rehe, oguerekoéta hesa renondépe umi te-
koha jepokuaa, reko’yma, rembijerovia ha mba’e pora hekokué-
ra pegua omboty hagua umi kaso” (Perti 1978). Ijyke rehe avei,
ko’yte ojeporu ha ofieikiimbyvo Estado derecho umi ypykuéra
ndive, oiembovaléta onemohendava OIT Nofie’®me’s 169-me.

VENEZUELA

Reptblica Bolivariana de Velezuela Léi Guasu, articulo 260-pe,
nda’iri omohendava mod mevépa ojepysokuaa ypykuéra juris-
diccién afo, avei omyesaka upe derecho ofiembovalétava hina
umi “tembiapoukapy ha ifiemboguaa tee, umiva ojokupytyma
guive kova Léi Guasu, umi léi ha jeikove ofiondive rehe. Léi
omohendata mba’éichapa ombojoajtita hembiapo kéva ko ju-
risdiccion upe teta rekojoja tuicha haicha ndive” (Reptblica
Bolivariana de Venezuela Léi Guasu 1999). Ambue Estado pe-
guaicha, OIT Nofie’®me’d 169 ojeporu Léi Guasu ha Ley Orgaa-
nica de Publos y Comunidades Indigenas yke rehe.
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Elementos materiales
segun el derecho internacional puablico
Rosembert Ariza

El derecho a revisar para garantizar el acceso a la justicia indigena en el marco
de las normas internacionales esta regulado por un conjunto de instrumentos
internacionales de caracter general, entre los que se hallan: el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) (art. 9, num. 4) y sus Protocolos Opcio-
nales; el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales (Pi-
desc) (art. 2, num. 2); la Convencién Internacional para la Eliminacion de todas
las Formas de Discriminacién a la Mujer (Cedaw) (art. 2, lit. C y art. 15, num. 2); la
Convencion Internacional de los Derechos del Nifio (CDN) (art. 30 y art. 36, lit.
By D), entre otros. En el plano regional americano, la Declaracién Americana de
Derechos y Deberes del Hombre (DADH) (arts. 18 y 26) y la Convencién Ameri-
cana sobre Derechos Humanos (CADH) o Pacto de San José (art. 8).

Es necesario estudiar los instrumentos ratificados por los respectivos paises,
asi como la jurisprudencia de los tribunales internacionales e instancias del siste-
ma internacional de justicia en busca de la unificacién o armonia internacional
de las decisiones. Para esto, es pertinente analizar los sistemas vigentes en dichas
jurisdicciones, el reconocimiento y la ejecucion de sentencias en materia de pue-
blos indigenas, para establecer qué elementos de dichos instrumentos y senten-
cias se pueden incorporar en la decisién nacional y local.

En la practica, los instrumentos indispensables para el ejercicio jurisdiccio-
nal son el Convenio 169 (OIT 1989) y, aunque no vinculante juridicamente, pero
si politicamente, la Declaracién de las Naciones Unidas sobre los Derechos de
Pueblos Indigenas (DNUDPI) (Asamblea General de las Naciones Unidas 2007).
El primero contiene una serie de obligaciones para proteger y promover la plura-
lidad cultural, y el reconocimiento y la proteccién de sus valores y practicas socia-
les, culturales, religiosas y espirituales propios, y de sus instituciones (arts. 4, 5).
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Elementokuéra ofiemopyrendamava derécho
opaite tetame guarava he’ihaicha
Rosembert Ariza

Upe derécho ojehechajeyvo ikatu haguaicha ofiemoariete ojeportivo ypykué-
ra rekojoja umi tembiapoukapy opaite tetime guarava niko oiemohendapaite
heta pojoapy ojeportiva opaite tetaime tuicha haicha, umiva apytépe ojejuhu:
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) (art. 9, papapy 4)
ha umi Protocolos Opcionales; Pacto Internacional de Derechos Econémicos,
Sociales y Culturales (Pidesc) (art. 2, papapy 2); Convencién Internacional para
la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacién a la Mujer (Cedaw) (art.
2, lit. C ha art. 15, papapy 2); Convencién Internacional de los Derechos del
Nifio (CDN) (art. 30 ha art. 36, lit. B ha D), ha ambueve. Américia rehio rehe
narfie’éramo katu ojejuhu Declaraciéon Americana de Derechos y Deberes del
Hombre (DADH) (arts. 18 ha 26) ha Convencién Americana sobre Derechos
Humanos (CADH) téra Pacto de San José (art. 8).

Tekotevé ofiehesa’jjo umi pojoapy omboajeva’ekue tetinguérape, upéi-
chante avei umi tribunal opa tetdimeguava jurisprudencia ha umi tenda
ofiemboguatahape tekojoja ojeporiiva mayma tetdme, ofiemopetei ha ofiem-
bojokupyty rekdvo tembiapora opa tetime. Umivara tekotevé ofiehesa’yjo oje-
poruvahina umiva umi jurisdiccion-pe, ojehechakuaa ha ofiemboguata sen-
tencia ypykuéra retd rehegua, jahechapa ojekuaa mba’e mba’e umi pojoapy ha
sentencia-pa ojekueroikekuaa ojeportivo umi teta ha tendape.

Umi pojoapy ojeguereko ha tekotevévéva ojeporu upe jurisdiccion hina
upe Nofie'dme’d 169 (OIT 1989), ha'e, jepevéramo ndoporojopyi léi rupive, ipo-
hyi politica guive; upéi katu Declaracion de las Naciones Unidas sobre los De-
rechos de Pueblos Indigenas (DNUDPI) (Naciones Unidas Amandaje Guasu
2007). Upe tenondeguape ofilemboguapy heta tembiapora ofiemoaneteva’era-
va ofiemo’a ha ofiemyasaivo arandupy heta, ha ojehechakua ha ofiefiangareké-
vo mba’epora ha ofieiemongu’ehaicha ofiondive, ifiarandupy, itupajerovia ha
hi'angapyhy tee ha avei umi hemimoimby (art. 4, 5).
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Estas obligaciones positivas de proteccién también repercuten en la aplica-
cién del derecho estatal a integrantes de pueblos indigenas porque una aplica-
cién indiferenciada podria contravenir la obligacién de proteccion y promocién
de la diversidad cultural. Esta idea se establece de manera expresa en los articulos
8y g donde se exige que, al aplicar la legislacién nacional a los pueblos indigenas,
se deben respetar sus costumbres o su derecho consuetudinario, procedimien-
tos e instituciones propios para la resolucion de conflictos, incluyendo el ambito
penal. Pero, al mismo tiempo, obliga que la justicia indigena sea compatible con
el derecho nacional y los derechos humanos. En este sentido, también resalta
que el respeto a la justicia indigena no impide a los miembros de dichos pueblos
ejercer los derechos reconocidos a los demas ciudadanos.
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Ko’a mba’e ojejapova’erava jahechapa ofeporomo’a avei opoko ofiembo-
guatavo Estado derecho umi ypykuéra retaygua ndive, ojekuaaha rehe oiméra-
mo nonemoambuéi ojeportivo ikatuha ohapejoko ofiemo’a ha ofemoherakua-
vo heképe arandupy heta. Ko’a apytu’tiroky ofiemboguapypaite articulo 8 ha
9-pe, ojeporuvo tetd leikuéra ypykuéra ndive ofilemomba’eva’eraha ijepokuaa
térd derecho yma ymave guare, haekuéra ofiemongu’e haicha osé hagua
nokardigui, ha upépe avei oike ambito penal. Katu, upekuévo ojopy ypykuéra
rekojoja ofilemboguatakuaavo derecho umi tetimegua ha yvypoéra derecho ndi-
ve. Upéva kuape avei oikuaauka ofiemoaiietévo ypykuéra rekojoja ndojokoiha
hetayguakuérape oiportivo umi derecho ojehechakuaava ambue tetdyguakué-
rape.
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Del bloque de constitucionalidad
al bloque intercultural juridico
Rosembert Ariza y Christian Steiner

De acuerdo con la figura dogmatica del bloque de constitucionalidad, comtin a
gran parte de los ordenamientos juridicos latinoamericanos, el marco normativo
que integra el derecho material aplicable en un determinado pais se compone
de tratados internacionales de proteccién de derechos humanos y el respectivo
derecho constitucional (Géngora 2014).

En el caso de Colombia, por ejemplo, la Constitucion establece que el Esta-
do reconoce los principios del derecho internacional aceptados por el pais (art.
9), asi como la necesidad de interpretar las normas de derechos humanos “de
conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratifica-
dos por Colombia” (art. 93) y de no entender las normas de derechos y garantias
de la Constitucién y los convenios internacionales como “la negacién de otros
que, siendo inherentes a la persona humana, no figuren expresamente en ellos”
(art. 94); la prohibiciéon de negar las reglas del derecho internacional humani-
tario (DIH) en caso de declararse el estado de excepcién (art. 214); la incorpora-
cién dentro de la legislacién interna colombiana de todos los convenios inter-
nacionales del trabajo (de la Organizacién Internacional del Trabajo) firmados
y ratificados por Colombia (art. 53), y el hecho de que los limites previstos por la
Constitucién de 1991 “solo podran modificarse en virtud de tratados aprobados
por el Congreso, debidamente ratificados por el presidente de la Reptiblica” (art.
102, num. 2) (Constitucién Politica de Colombia 1991).

Respecto de la jurisdiccion especial indigena en Colombia, dicho bloque de
constitucionalidad se compone principalmente de los articulos 246 y 330 de la
Constitucion colombiana, los articulos 4, 5, 8-10 del Convenio 169 de la OIT, los
articulos 4, 5, 9, 18 y 34 de la DNUDPI, y normas especificas de tratados interna-
cionales de derechos humanos relevantes en un caso concreto.

Semejante estructura normativa gana concrecién y precisién con la juris-
prudencia que desarrolla el bloque de constitucionalidad. Entre sistemas nor-
mativos diferentes pueden darse tensiones y hasta contradicciones, debido a las
diferentes fundamentaciones de valores, filosofias, convicciones, tradiciones y
experiencias que marcan cualquier sistema juridico.
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Léi aty vorégui arandupyeta léi atype
Rosembert Ariza y Christian Steiner

Ojehecha haicha ojejiivo dogma ramogudicha leikuéra aty, ojehu haicha opava-
ve nunga tetd leikuéra iemboguata reképe Latinoamérica-pe, tembiapoukapy
ojerojerava ryepype ojejuhu umi derecho material ojeporukuadva petei tetime
ha ipypekuéra ojejuhu umi tratado maymave tetimegudava ofiefiangareko ha-
gua yvypora derecho rehe ha umi derecho ofiemboguapyva Léi Guastpe (Gon-
gora 2014).

Colombia kasope, techapyraramo, Léi Guastpe ofiemohenda Estado ohe-
chakuaaha umi derecho maymaite tetimeguava ko tetd omoneiva (art. 9),
upéicha avei tekové ojejapyhyvo umi tembiapoukapy yvypoéra derecho rehe-
guava “ofiemohenda haicha umi tratado yvypéra derecho rehegua omboaje-
va'ekuépe Colombia” (art. 93) ha ani ofieikimby tembiapoukapy Léi Guasu ha
umi fiofie’dme’® maymave tatimegue guarava omoanetéva derecho ha garantia
“ofilembotovetahdramo ambuéva nofiemboguapyiva ipypekuéra, katu ohéva
yvypora rehe” (art. 94); ndaikatuiha ofiembotovévo derecho internacional hu-
manitario (DIH) péicha ko ofieguahéramo estado de excepcidén-pe (art. 214);
ojegueroikévo Colombia leikuéra apytépe opaite fiofie’®me’® maymave teta-
meguava tembiapo rehegua (Organizacion Internacional del Trabajo mba’éva)
ofiemboheraguapy ha omboajéva Colombia (art. 53) ha upe Léi Guasu 1991-me
guare omohendava mod mevépa “ofiemoambuekuaataha umi tratado omonei-
va’ekue Congreso ha omoneiva’ekue Teta Ruvichavete rupive afioite” (art. 102,
papapy 2) (Colombia Léi Guasu 1991).

Onefie’dramo Colombia pegua ypykuéra rehegua leikuéra rehe katu umi
tembiapoukapy aty apytépe ojejuhukuaa ko teta Léi Guasu articulo 246 ha 330,
OIT None’dme’é 169 articulo 4, 5, 8-10; DNUDPI articulo 4, 5, 9, 18 ha 34, ha
umi tembiapoukapy maymave tetimeguava yvypora derecho rehegua tuicha
mba’ekuaava umi kaso ojehtivape.

Péicha avei oflemohenda tembiapoukapy ofiembyapu’a ha ofiemoarie-
tevahina jurisprudencia ofiemboguatava Léi Guasu ari. Umi tembiapoukapy
oikoéva ojuehegui ndive niko ikatuete ndohdi ojuehe téra katu opu’dvoi
ofioakdre, inambue rehe hikuai mba'e por3, filosofia, tembiguerovia, tapykuere
ha tembiasakue omoarfietéva oimeraé léi atype.
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Cuando diferentes sistemas normativos concurren en el territorio de un
mismo Estado, bajo una sola Constitucién como norma superior, tales tensiones
no desaparecen. Las propias constituciones pueden reflejar dichas tensiones para
abarcar la diversidad étnica y cultural, si es que la Constitucién se toma en serio la
pluralidad. Los principios y las reglas que reconocen y promueven la pluralidad,
en la mayoria de los casos, no establecen una clara jerarquia, por lo que corres-
ponde a la practica politica y judicial reconciliar las contradicciones o tensiones
en un caso concreto. Dicha reconciliacién rara vez debera optar por la superposi-
cién de un derecho o un principio sobre el otro; por el contrario, debera buscar la
maximizacién de todos los derechos implicados. Encontrar términos adecuados
de reconciliacion sera una tarea casuistica y gradual en el tiempo, en la medida en
que responde a transformaciones culturales.

El conjunto de normas, interpretaciones, usos y costumbres que versan
sobre la reconciliacién intercultural del pluralismo juridico en un determinado
contexto, se podria denominar bloque intercultural juridico (BI]). El BI) permite
una doble entrada para determinar la competencia de la jurisdiccién especial in-
digena: 1) el autorreconocimiento de los indigenas y 2) la potestad de los pueblos
de impartir justicia; con ello se brinda una integralidad basica para no quebrar el
ordenamiento: respeto y proteccion de los derechos colectivos e individuales de
los pueblos y las personas indigenas.

El BI] tiene una razén de ser primordialmente funcional: garantizar el acceso
a la justicia, accediendo a la jurisdiccién con tranquilidad con el fin de obtener
pronta, especifica y cumplida justicia. El fundamento se halla en la necesidad de
los pueblos indigenas de que ese derecho no sea vulnerado, y de la del sistema de
que no paralice el servicio de justicia, por lo que la salvaguardia de la jurisdiccién
indigena protege el interés general de la estabilidad del sistema juridico, para no
generar incertidumbres que desdibujen los mecanismos institucionales legiti-
mos de administracién de justicia.
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Hetaichagua tembiapoukapy aty ofilemboguataramo tekoha petei Estado
peguape, petei Léi Guasu, tembiapoukapy kakuaavévaramo ari niko umi joavy
ojejuhtiva ndopai. Léi Guastpe voi ojehechakuaa umi joavy, oiméramo arie-
tehape ipype ojegueroikepata etnia ha arandupy oivéva, afietehape Léi Guasu
oflangarekétaramo tekoheta rehe. Umi pyenda ha tembiapoukapy ohechakuaa
ha omohapéva tekoeeta niko, jeyvéramo, nomohendai mavapa tuichave téra
michive; upéicha rupi, umi joavy ojejuhukuaava ofiembohape ofiembogua-
takuévo umi tembiapo peteiteil kasope. Ofiembojokupytyvo ojehekavaera ani
hagua peteiva ofiembopohyive ambuégui; ojeheka uvei va'era katu mbaéicha-
pa ofiemoarietepa opaite derecho. Mbeguekatiipemante ojejuhtita mba’éicha-
pa ofiembojokupyty ha ofiemboguatata onondive heképe, amake ojeikovekuaa
ofiondive ojejtvo.

Umi tembiapoukapy, ofieikiimby haicha, tembiporu ha tembijepokuaapy
atyra ofie’éva 1éi maymavépe guara arandueta fiembojokupy rehe petei tenda-
pe niko ikatu ofiehendi arandupyeta léi aty. Kéva ombojuruja mokéi hendai-
cha ojechakuaa hagua ypykuéra jurisdiccién: 1) ha’ekueraite voi tojehechakuaa
ypykuéramo ha 2) pokatu oguerekéva hikuai omboguatavo tekojoja, kdicha
ojejapéramo ofiembopokatupaite ichupekuéra ani hagua ofiemondoho ijeiko-
vekuéra ofiondive: oemomba’e ha ofiefiangareko derecho peteitel ha atype-
gua oguerekéva hikuai ha avei umi tapicha ypykuéra.

Upe arandupyeta 1éi aty ofiemoheiiéi ombohape rekavo tekojoja: om-
bokatu ojeportivo tekojoja, ojeike upe jurisdiccién-pe hasy’yhaicha jahechapa
ofiembopya’e tekojoja jeporu, upéichante avei tojeporu hendape ha heképe.
Ofiemohenéi umi ypykuéra retd oikotevé rehe upe derecho ani ojehapejo ichu-
gui, ha upe sistema katu ani ojoko tekojoja ojehupytyvo; upéicha rupi ofie-
fiangarekévo ypykuéra jurisdiccion rehe ofiefiangareko tekojoja ofiemboguata
poravo opa henddicha, ani hagua ojejerovia’yve hese ha péicha ombyai opaite
temimoimby ofiemohefioiva’ekue tekojoja iemboguatara.
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El bloque intercultural juridico.
Proteccion de los estandares universales
mediante un dialogo respetuoso

Juan Carlos Martinez

La configuracion del bloque intercultural juridico (BI]) presenta especiales retos
cuando se confrontan derechos colectivos de los pueblos indigenas con derechos
individuales de personas de las propias comunidades o forasteros que, por una
razén u otra, prefieren no someterse a la jurisdiccién indigena, al menos no en el
caso concreto. Vimos que tales casos se dan, por ejemplo, con ocasion de sancio-
nes que el victimario considera demasiado gravosas o la victima juzga demasiado
leves, o en relacién con la aceptacién de obligaciones tradicionales que represen-
tan un elemento importante de integracién y sustento para la comunidad, pero
una limitacién de la libertad para el individuo.

Como se ha mencionado, la autonomia indigena puede ejercerse libremen-
te sin mas limitante que el respeto de los derechos humanos. Con estas bases,
debe tenerse en cuenta que la concepcion y vivencia cotidiana de los derechos
humanos no es homogénea ni uniforme entre distintas sociedades, grupos o na-
ciones. Para armonizar las normas indigenas y los derechos humanos se deben
hacer interpretaciones contextualizadas de los valores que salvaguardan los dere-
chos humanos y aquellos que son protegidos por las normas indigenas.

Estas interpretaciones juridicas deben ponderar en el caso concreto si, en
efecto, hay una contraposicion entre los derechos humanos y la norma indigena.
La violacién de los derechos puede ocurrir por abusos de la autoridad indigena,
lo cual implica sancién directa, o bien porque al actuar conforme a sus sistemas
normativos, la autoridad esta violando principios de derechos humanos. En este
segundo caso, se debe establecer un didlogo intercultural que permita a las auto-
nomias indigenas reformar sus sistemas normativos a fin de dar a sus individuos
las mejores condiciones de vida dentro de sus contextos especificos, sin renun-
ciar a sus propias concepciones del “buen vivir” y a las necesidades de esa colecti-
vidad para reproducirse y ser viables.

En todo caso, la idea difundida de que los sistemas normativos indigenas
son, a priori, violatorios de los derechos humanos suele ser un prejuicio discrimi-
natorio que no parte del andlisis juridico ponderado, sino de casos aislados con
frecuencia asociados al descontrol que causa su falta de reconocimiento por parte
del Estado en comunidades especificas.
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Arandupyeta rehegua léi vore. Arapype techapyrava
rehe fiefangareko ofiefiemongeta reheae hekopete
Juan Carlos Martinez

Ofiembohetévo upe arandupyeta 1éi aty niko ogueru heta mba’e pyahu ofiem-
bohovakétaramo ypykuéra derecho atyhaichaguava peteitei yvypora upe te-
kohapegua ha pytayga derecho ndive, heta mba'ekuére ndoikeséi ypykuera
rekojoja poguype, kéva ko kasopente jepe. Jahecha umi kaso ojehuve, techa-
pyraramo, péicha ku mbaevai apohare ohechiramo ofiembopohyietereima
upe sancion téra katu umi ohasava’ekue mba’evai oguerovidramo ivevuiete-
reiha; avei ojehukuaa ofiemoneitaramo tembiapora yma ymave guare tuicha
mba’etereikuaava upe tekohape ojejojivo hekope ha ha'e ipyenda poravo, katu
ohapejoko upe tapicha rekovesaso.

Oje’éma haguéicha, ypykuéra ofiemonge’ekuaa tekosasope omomba’éma
guive yvypoéra derecho. Ko’a mba’e ari ojehechakuava’era yvypoéra derecho ofiei-
kiimby ha ofiemboguata hdicha napeteichaiha opaite avaaty, aty téra tetame.
Ofiemboguata hagua ofiondive umi ypykuéra apoukapy ha yvypoéra derecho
ofiehesa’jjo ha ofleikiimbyva’era umi mba’e pord oguerosyryryva yvpéra dere-
cho ha umi derecho omo’ava ypykuéra rembiapoukapy kuape.

Oriehesa’yjo ha oneikiimbyvo léi resa renonde guive ojehechava’era upe
kasopepa afietehape oho ojovare yvypéra derecho ha ypykuéra rembiapoukapy.
Onepyriikuaa yvypéra derecho rehe upe ypykuéra ruvicha oavusaramo, téra
katu ofilemongu’évo hembiapoukapy guive, ha’e opyrii hina yvypoéra derecho
pyenda rehe. Ko kaso mokéihape ofieporofiomongeta ha ofiembojokupyty-
va'era arandueta guive, ofiepytyvd rekavo umi ypykuéra retime, hekovesaso
kuape, omoambuévo umi hembiapoukapy jahechapa ha'ekuéra ogueropojai
ofiekotevéva hetdyguakuérape oikovévo hekope, oheja’yre hikudi “teko pora”,
ha umi mba’e oikotevéva hikuai aty haicha ofiemofia ha oipykuivo hape tee.

Opaichavo, tembiguerovia ofiemoherakuava, ojekuaa pord'yre, aipo
ypykuéra rembiapoukaty opyriiha yvypéra derecho rehe hamba’e jeyvéramo
tembiguerovia oporomboykéva nohesa’yjéi rupi 1éi ipy ha ipukukuévo, ha oja-
pyhynteva ojehuva’ekue ha'efiorei, hetave jey ojehtiva Estado ndohechakuai ha
ndojapyhyi rehe umi tekoha jeguata.
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El enfoque juridico monista hace que los administradores de justicia estata-
les perciban a las autoridades indigenas como adversarios o violadores del dere-
cho, en lugar de percibirlas como pares, o incluso aliados de un sistema juridico
pluralista que permite mantener la institucionalidad, el orden y la convivencia
social dentro de los respectivos paises, particularmente, en regiones de diversi-
dad étnica. En otras palabras, tanto las autoridades indigenas como las estatales
son corresponsables de la manutencién de un Estado de derecho democratico de
naciones pluriculturales y, por supuesto, de uno de sus pilares fundamentales: los
derechos humanos que, lejos de ser un patrimonio de las autoridades estatales,
son un discurso que impulsa a una sociedad a vivir en paz, armonia y prospe-
ridad. Los derechos humanos son prerrogativas de las personas que se ejercen
frente al Estado y no prerrogativas de los Estados para limitar las formas de vida
de las personas.

La definicion de un catalogo de conductas que atenta contra los valores de
una sociedad es propia de cualquier sistema normativo. Su definicién es, pues,
una légica expresion de la autonomia, que permite a los pueblos indigenas de-
cidir sus formas de convivencia y organizacion social y politica tal y como se les
garantiza en las constituciones y los instrumentos internacionales recientes.

También tienen derecho de aplicar estas normas si se sujetan a los prin-
cipios de las constituciones nacionales y al respeto de los derechos humanos,
entendidos en la forma dialégica que hemos sefialado antes, en particular los
derechos humanos de las mujeres. Alguien podria suponer que la aplicacién
de los sistemas normativos indigenas puede contravenir, por ejemplo, el de-
recho a un debido proceso, al principio de legalidad o al de exacta aplicacién
de la ley penal, todos ellos derechos humanos reconocidos.

Sin embargo, una interpretacién mas acuciosa mostrara que al ser el recono-
cimiento de la pluriculturalidad otro principio de derechos humanos, asi como
el derecho a la libre determinacion de los pueblos indigenas, la legalidad que se
debe aplicar en estos casos, asi como los principios del debido proceso, no son
los de la justicia ordinaria, sino los de la emanada de sus propios sistemas nor-
mativos que también estan reconocidos constitucionalmente. EI compromiso
del pueblo indigena con el Estado es actualizar tales principios en sus sistemas
normativos; en tal sentido, no es la autoridad indigena la que inventa la conduc-
ta reprochable en cada caso, sino que aplica lo que previamente se defini6 en su
comunidad a través de sus propias instituciones, tradiciones y procedimientos de
formalizacién de la norma.
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Leikuéra femboguata ojechdramo petel henddicha ha henda guivo afio
niko jeyvéramo omyafa umi Estado rekojoja omboguatavape ohechdvo umi
ypykuéra ruvichape kontrario ramo téra katu opyrtivaramo yvypoéra derecho,
ohecharangue ichupekuéra ijaveguaramo, téra katu mava ojoajukuaava hese-
kuéra omboguatavo 1éi maymavépe guara ikatukuaava oipytyvé ofilemopyen-
da hagua mayma temimoimby, ha ojeikévo ojoapytépe fiokardi’yre umi tetd
ryepype, ko’yte umi heta etnia ojejuhuhape. Oje’étaramo ambue hendaicha,
umi ypykuéra ruvicha ha mburuvicha estado pegua pépe oi ofiemombaretévo
tetd iflarandupy hetava, ipyendahape Estado de derecho ofiemboguativa de-
mocracia rape rehe, ha, upéva ari, ofiemoarietévo peteiva ipyenda tee: yvypo-
ra derecho, ndaha'éiva Estado pegua mburuvicha mba’e; pevahina kerayvoty
omomyiva tetdygua maymavape oikovévo py’aguapy, jokupyty ha akdrapu’ame.
Yvypéra derecho hina pokatu oguerekéva tetaygua oiporu hagua Estado ndive,
ha ndaha’éi kéva pokatu ohapejoko hagua yvypoéra vy’apaveé.

Opaite sistema normativo-pe niko ofilemohenda tekora ikatiiva opoko-
vai petei tekoaty mba’e pord rehe. Ofiemohenda ha ofiemoho’6vo , afietehape,
ohechauka tapicha aty ijeheguikuaaha, ha upéva ombojuruja ypykuéra retime
ha'ekueraite oiporavévo mbaéichapa oikove ofiondive, mbaéichapa ofieorga-
nisata opaichavo, ha avei mba’éichapa ofieoranisa ichupekuéra umiléi guasu ha
tembiapoukapy opaite tetime guarava ipyahuvévape.

Avei iderécho hikuai oiporiivo tembiapoukapy maymava ojokupytyma
guive umi tetd 1éi guasu pyenda ha yvypora derecho rehe, ofieikiimby haicha
ro’éma haguéicha tenondeve, ko’ye kufianguéra derecho rehe. Ikatueténte oi
mava oimo’dva ofilemboguatavo ypykuéra rembiapoukapyeta ikatuha oiku-
pylia, techapyraramo, proceso iemboguata hekdpe, legalidad rekopyr|a téra
katu ofilemboguatavo hekoitépe umi léi panal, opavavete yvypéra derecho
ofiemboajéva.

Katu ofiehesa’jjo pypukiramo ojehechakuaata tekoeta ha'eha avei yvypo-
ra derecho pyenda tee, ha'ehaicha avei derecho oguerekéva ypykuéra reta oi-
kovévo ojehegui saséme, 1éi ojeporuva’erdha hekope ko’a kasope, upe preceso
flemboguata hekopetéicha, ndaha'eiha umi justicia ordinaria pegua; umiva
niko 0sé umi sistema normativo teégui ojehechakuaava avei umi 1éi guasu-
pe. Ypykuéra retd onie’®éme’éva’erd Estado-pe ombopyahtuvo hembiapoukapy
maymavape rekopyra; upeichara, ndaha’éi ypykuéra mburuvicha ojapéva umi
tekora vai opaite kdsope; ha'’ekuéra niko omboguatantema umi tekora hekoha-
pekuéra oflemoneimbyréva, hemimoimby, heko yma ha ha’ekuéra omofiaete
haicha umi tembiapoukapy.
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Eso es lo que tiene que probar la comunidad y no su apego a los cédigos
penales o demas leyes secundarias. Es decir, si bien las instituciones indigenas
estan obligadas a respetar los minimos establecidos en las constituciones y los
tratados internacionales, el parametro para determinar si respetan los principios
de derechos humanos no puede ser la legislacién secundaria, sino los principios
mas generales adecuados al entorno cultural, politico, econémico y social que la
Constitucion y los instrumentos internacionales reconocen y protegen.

Al respecto, es encomiable la forma en que la Corte Constitucional de Co-
lombia ha resuelto este punto, al establecer ciertos minimos que deben respetar
los sistemas normativos indigenasy, de ahi en adelante, es facultad de sus propias
autonomias definir sus contenidos normativos y procedimentales.

Esta argumentacién no hace una defensa irrestricta de los sistemas norma-
tivos indigenas. Como en todo Estado democratico, estos deben respetar deter-
minados valores elevados al rango de derechos humanos porla comunidad inter-
nacional. Lo que se cuestiona es el proceso de descalificacion a priori. El analisis
de la normatividad indigena podria conducir a la derogacién de normas en el
interior de la comunidad de manera que se aseguren los derechos de las mujeres
u otros sectores de poblacion discriminados.

Pero, en todos los casos, el proceso que determine los cambios necesarios
debe realizarse mediante un dialogo respetuoso que parte del reconocimiento de
lalibre determinacién de los pueblos y la legitimidad de sus autoridades. Respec-
to a las reglas especificas de garantia en el sistema estatal de justicia, estas deben
seranalizadas alaluz delaldgica de los sistemas normativos indigenas y los mini-
mos que deben respetarse de acuerdo con las exigencias en materia de derechos
humanos.

Mencién especial merecen los linchamientos que también se observan en
regiones indigenas de América. El linchamiento es un acto sin duda condenable,
que no necesariamente forma parte de los sistemas normativos indigenas. Con
frecuencia, el linchamiento es una expresién de ausencia de justicia, una medida
desesperada de la comunidad que sabe que en sus regiones prima la impunidad,
dado que el Estado no sanciona de manera eficaz a los infractores y tampoco exis-
te una institucionalidad propia, fuerte y legalmente reconocida en sus localidades
que pueda hacer frente de manera eficaz a hechos delictivos. Fortalecer la justicia
indigena y no avalar un linchamiento representaria un freno a los mismos. Si en
alguna comunidad el linchamiento es efectivamente una medida admitida por
las reglas internas del pueblo, el Estado debe intervenir para prohibirlos, abonan-
do el terreno para el fortalecimiento de las autoridades indigenas, cuya debilidad
es con seguridad una de las causas para que estos se produzcan.
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Upéva niko upe ohechaukavaa'erdva umi tekoha ha ani ojekoiterei umi c6-
digo penal térd ambue 1éi michivéva rehe. Péva he’ise, afietéramo jepe ypykuéra
remimoimby omboajeva’erd katuete michivéramo umi mba'e onemohendava
1éi guasu ha tratado opaite tetime guaravape, oje’e hagua hesekuéra omoarie-
tépa téra nahaniri yvypoéra derecho, nofieha’diva’era ichupekuéra umi léi mi-
chivéva rupi; ojeporu uvei va'era umi pyenda tuichavéva ofiembohekéva upe
tekoha jerereguare, taha’e arandupy, politico, econémico ha tekoaty 1éi guasu
ha pojoapy opa tetimegua omonei ha omo’ava.

Onene’dvo ko’a mba’ére, ojehecharamo mba’éichapa Colombia Corte Cons-
titucional ombohape ofiesévo ko mba’égui, amohendapava mba’e mba’épa mi-
chiha guivo omoanatevaera umi ypykuéra rembiapoukapy, ha upéva ari katu
umi ypykueraite omboho’6ta hembiapoukapy ha ifflemboguata.

Ko’a mba’e oje’éva rupive ndaha’éi ku oje’éva ypykuéra rembiapoukapy ove-
ra hendyha poragui. Opaite Estado democratico reképe umi tembiapoukapy
omoarietevaerd umi tekord opa tetime ojejapyhyva yvypoéra deréchoramo.
Mba’evéicharamondaikatuiha ofiefie’évai hesekuéra ojekuaa pora’yre. Ofiehe-
sa’yjoramo ypykuéra rembiapoukapy ikatuete porante umi tekohagui ofiembo-
gue tekora. jahechapa ofilemoariete kufia ha ambue tapicha ofiemboyke katuiva
derecho.

Katu, opaite kasope, opa mba’e ofiemboguatdva ofiemoambuévo tekote-
véva ojejapova’era nomongeta maymave tapichape ohomomba’ehape ari, te-
nondete voi ojehechakuaa upe tetd ijeheguikuaaha ha imboruvichakuéra katu
afieteteguaha. Ofiefie’8vo umi regla tee estado rekojoja pegua rehe, ko’ava orie-
hesa’jjova’era umi ypykuéra rembiapoukapy resa guive, ha umi michiha guivo
ofiemoanetevaerdva ofiemboaje hagua ypykuéra derecho.

Tekotevéne ofiefie’®mi umi kaso tetdygua ojapohape tekojoja ipo tee rupi,
linchamiento ofiehenéiva, ojehechava avei umi ypykuéra rehiome Ybya Ya-
la-pe. Koichagua tekojoja fiemboguata, afietehape mba’e ndevaiva, ha ndaha’éi
katuete ypykuéra rembiapoukapy pegua. Heta jeynte niko tetdygua omoariete
tekojoja ipo tee rupi ndojuhti rupi tape upevard; kéva ojehu jeyvéramo tapi-
chakuéra ojepy’apyeterei rupi ojapévo, oikuaa rehe irrehiome ikatuha oparei
upe kaso, Estado ndokastigai rehe heképe mba’evai apohape ha avei ndojegue-
rekoéi temimoimby tee imbarete ha ofiemoneimbyréva hekohape ikatuvaerd
ombotatapeju umi mba’evai ofiudva ichupekuéra. Ofiemombaretévo ypykuéra
rekojoja ha ndojehejairamo avavépe ojapo tekojoja ipo tee rupi ojehapejoko-
ta ko’d mba’e hekope’jguava. Oiméramo oihina tekoha ofiemoneihape tapi-
chakuéra omoanetévo tekojoja ipo tee rupi, Estado ofiemongu’eva’erd ohape-
jokévo, ha upevara oiguyruva'era tape ofiemombarete rekavo ypykuéra ruvicha
pokatu, ikangy rupi ojehu rehe umi mba’e.
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En resumen, para evaluar si el derecho indigena de determinado pueblo,
asi como las resoluciones de sus autoridades tradicionales se adecuan o no a los
principios de derechos humanos, necesita la creacion de mecanismos jurisdiccio-
nales para analizar, bajo una perspectiva no formalista, la esencia del valor prote-
gido por cada derecho. En este caso, la hermenéutica judicial sera imprescindible
para que la autoridad competente pueda revisar, bajo parametros pluralistas, si
ese valor tutelado se respeta y se defiende de acuerdo con criterios minimos uni-
versales, tomando en cuenta que cada comunidad puede aplicar esos principios
y estandares de maneras distintas.

Esta perspectiva de analisis permitiria resguardar la esencia del valor prote-
gido desde la 6ptica de los derechos humanos (por ejemplo, evitar la privacién
arbitraria de la libertad), a la luz de parametros de referencia determinados por
las comunidades, en el contexto de sus sistemas normativos internos. Se podria
asegurar que los pueblos indigenas determinaran sus propios procedimientos, al
tiempo que se asienten los criterios de minimo cumplimiento en los dos siste-
mas con base en los estandares reconocidos internacionalmente para la protec-
cién de los derechos humanos.

Para entender mas profundamente la compatibilidad de las resoluciones in-
digenas con los derechos humanos, es importante atender la reflexion del Relator
Especial de las Naciones Unidas sobre la Situacion de los derechos humanos y las
libertades fundamentales de los indigenas:

... segin algunos, el derecho consuetudinario de los pueblos indigenas no ofrece
suficientes garantias para la proteccién de los derechos humanos individuales uni-
versales. Pero aun si eso fuera una afirmacién cierta basada en pruebas suficientes,
no deberia esgrimirse para negar por completo el valor del derecho consuetudi-
nario indigena sino como un reto para aproximar ambos enfoques haciéndolos
mas eficaces para la proteccion de los derechos humanos, tanto individuales como
colectivos. El pluralismo juridico en los Estados es una oportunidad para permitir
a los sistemas juridicos indigenas funcionar eficazmente ya sea como parte de los
sistemas juridicos nacionales o paralelamente a estos. (Stavenhagen 2007)

La discusion sobre la compatibilidad entre los sistemas normativos indige-
nas y los derechos humanos reconocidos internacional y nacionalmente debe
siempre presentarse en el marco del dialogo y el respeto por la interculturalidad.
Esta discusion abierta no significa negar laimportancia de los derechos humanos
como un referente que permita cuestionar practicas que afectan la dignidad hu-
mana, particularmente la de las mujeres.
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Mbykyhape oje’ekuaa ofiaha’ataramo petei térd heta ypykuéra reta derecho
ha avei umi imburuvichakuéra yma rembiapoukapypa ojokupyty téra naha-
niri yvypoéra derecho pyenda rehe, tekotevé ofieporandu mba’é¢ichapa ha mo6
guivépa ofiehesa’yjota umiva, ani upe formalismo resa guive afi6inte, tofiehe-
sa’fjo pypuku umi mba’e pord omo’dséva peteiteiva umi derecho. Kéva ko ka-
sope tekotevéta ojejeko upe hermenéutica judicial ofiehenéiva rehe, jahechapa
mburuvicha umivard ofiemoneiva ohesa’jjo, tekoeta resa renonde guive, umi
mba’e pord ofiefiangarekohdpa afietehape omomba’e ha omo’a umi mba’e pora
opaite tetdmeguava, ojekuaahape opavave teta ikatuha omboguata umiva am-
bue hendaicha.

Koéicha ofiehesa’yjéramo ikatu oflefiangareko ofiemoanetévo umi
mba’epora ikarakuvéva yvypoéra deréchope (techapyra, ani hagua ofiemonambi
avavépe hekope’y) omohenda haicha umi tekohayguaite, hembiapoukapy tee
kuape. Ikatuete porante oje’e umi ypykuéra retd ombohapetaha mba'éichapa
omboguatata ko'ava ofilemohendavo yvy ape ari ofiemohendapa ha ofiem-
bokuatiapdramo mba’éichapa ofiefiangarekéta yvypora derecho rehe.

Oneikiimbyve hagua ipy ha ipekue guivo mba‘éichapa oguatakuaa ojoyké-
re ypykuéra rembiapoukapy ha yvypoéra derecho, iporane ofiehendumi Nacio-
nes Unidas Relator Especial ojepy’amongetard ypykuéra derecho ha ypykuéra
rekosaso tuichavéva rehe

... of miko he’iva ypykuéra derecho yma ymave guare nombokatupaiha ofiefian-
garekovo yvypoéra derecho peteiteiguava tekotevévéva rehe. Katu oiméramo ko
oje’éva afete ofiemopyenda rupi ojehuva’ekue rehe, ndaikatti ojeportivo ofiembo-
tovepaite hagua mba’épa ovale umi ypykuéra derecho yma ymave guare; ojeporu
uveiva'era mokoive ojehecha haicha ko’ mba’e ofiemo’aguive rekavo ojuehegui,
ofiemoambuévo tekotevé haicha, jahechapa ofiefiangareko porave yvypoéra dere-
cho rehe, taha’e umi peteiteiguapa ha maymavepeguava. Umi Estado-pe niko 1éi
maymavépe guarava ombojurujava’era ikatu haguaicha umi ypykuéra ombogua-
tave hekope hekojoja tee, taha’e teta sistema juridico kuape térda ko’ava yke rehe
(Stavenhagen 2007)

Ofiembohovake jave umi ypykuéra rembiapoukapy ha yvypéra derecho
ofiemboajéva ko yvy ape aripa ojogueraha ojopdgui térd nahaniri, ofiembo-
hapeva’era fomongeta reheae ha ofiemomba’eva’era arandupyeta oikovéva
ofiondive. Kéicha ofileilemongetaramo nde’iséi ojehechagiha yvypéra derecho
techapyraramo ojekuaauka hagua mba'e opokéva yvypoéra rekokatu rehe, ko’yte
kufanguéra rehe.
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Lo que parece urgente es promover y permitir que los propios pueblos in-
digenas y sus autoridades discutan en torno a sus derechos fundamentales y los
asuman como un marco por incorporar en sus actuaciones, como sucede de he-
cho en muchas regiones indigenas. Es obligacién de un Estado que ha definido
a su nacién como pluricultural, y de sus jueces, proveer instancias que propicien
el dialogo y la comprensién de la pluralidad de culturas que lo constituyen; en
caso contrario, el Estado siempre estara sesgado por solo una de las culturas que
componen su nacion pluricultural.
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Mba’e tekotevéva hina ofiemongu’e ha onembokatu umi ypykuéra retime
ha imburivichakueraite voi tofiomongeta iderechokuéra teete rehe, tove umiva
resa guive tolemongu’e hikuai, ojejapohaichama heta ypykuéra rehiéme. Umi
Estado ha hue he’iva hetd hekoheta katuetei oiguyruva'era tape ofieilomongeta
ha ojehechakuaa hagua heta arandupy kuape ha’ekuéra ofiemongu’eha; upéi-
cha ndojapéiramo, Estado akéinte ohecha ha ofiemongu’éta peteiva umi aran-
dupyeta ojejuhiiva hetame guivénte.
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Elementos de ponderacion
e interpretacion intercultural
Rosembert Ariza y Guillermo Padilla

Las culturas no se relacionan en abstracto, y cuando se relacionan no son las
personas portadoras de cultura las que determinan el hecho intercultural, aun-
que sin ellas no se podria manifestar de manera explicita. Lo que generalmente
se relaciona no son indigenas con no indigenas, sino tradiciones espirituales
con filosofias, leyes con costumbres, palabras con conceptos, problemas con
soluciones y necesidades con satisfacciones. La preposicion “entre” es denota-
tiva de una relacion entre significaciones, sentidos, costumbres, tradiciones y
modos de vida. En suma, relacién de significaciones que son distintas entre si,
suscitadas por una misma cosa o situacién en contacto (Consejo Superior de
la Judicatura, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, y Organizacién Nacional
Indigena de Colombia 2011, 17).
Asilo establece la Corte colombiana:

El reconocimiento constitucional de la diversidad étnica y cultural responde a una
nueva visién del Estado, en la que ya no se concibe a la persona humana como
un individuo abstracto, sino como un sujeto con caracteristicas particulares, que
reivindica para si su propia conciencia ética. Valores como la tolerancia y el respeto
por lo diferente, se convierten en imperativos dentro de una sociedad que se forta-
lece en la diversidad [...] En este nuevo modelo, el Estado tiene la especial mision
de garantizar que todas las formas de ver el mundo puedan coexistir pacificamen-
te, labor que no deja de ser conflictiva, pues estas concepciones muchas veces son
antagonicas e incluso incompatibles con los presupuestos que él mismo ha elegi-
do para garantizar la convivencia. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)

Del mismo modo, la Corte remarca la importancia de la ponderacion como
un ejercicio que permite compatibilizar principios del derecho de los pueblos in-
digenas con el orden juridico nacional y sefala:

En aquellos eventos en los cuales resulta fundamental efectuar una ponderacion
entre el derecho a la diversidad étnica y cultural y algtin otro valor, principio o
derecho constitucional, se hace necesario entablar una especie de dialogo o in-
terlocucién —directa o indirecta—, entre el juez constitucional y la comunidad o
comunidades cuya identidad étnica y cultural podria resultar afectada en razén del
fallo que debe proferirse. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)
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Elementokuéra ofieha’a ha
ofeikiimbyvo arandupyeta
Rosembert Ariza y Guillermo Padilla

Arandupy niko ndoikovéi ha'efiorei, ha oiméramo ofiembohovakéta ambue
ndive ndaha’éi umi tapicha ogueroikovéva arandupy umi omoanetéva ifiembo-
jokupyty, jepevéramo tapicha’yre ndaikatumo’di ha’e ofiembohete. Umi ofiem-
bohovakéva niko, jeyvéraramo, ndaha’éi tapicha avava ha juruava, onemboke
hina hembiguerovia filosofia rehe, leikuéra jepokuaa ndive, fie’® mba’e he’isé-
va ndive, apafiudi ichugui fiesé ndive ha temikotevé temikuave’dé ndive. Upe
fe’ériregua “ndive” oikuaauka mbaéichapa ofiembohovake he’iséva, ofiefian-
duava, jepokuaa, ha ojeikove hdicha. Mbykyhape, mba’e oikoevéva ojuehegui
he’isévape fiembohovake, ojehtiva petel mba'ekuére téra oikovehape ofiondive
(Consejo Superior de la Judicatura, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, ha
Organizacion Nacional Indigena de Colombia 2011, 17).
Kéicha he’i Colombia Corte:

Léi Guasipe ojehechakuaavo tekojoparaeta etnia ha arandupy niko omboho-
vai tembihecha pyahu Estado guive, ndojejapyhyihape yvypoérape ha’eforei
mba’eve’yre; ojehecha uvei ichupe tapicha hekove teévaramo, omombareteséva
ha'e ohecha ha ogueroviava. Mba'epora ojeikokuaa ojoapytépe ha ofiemomba’e
umi iflambuévape tekotevéterei petel tekoaty ofiemombaretehape tekojoparaeta.
[...] Kéva ko modelo pyahtpe, Estado omoaneteva’era katuetei opaite hendaicha
ojehechahdicha arapy toikovekuaa ofiondive py’aguapype, tembiapo ndaha’éi ka-
tuete ifapovd’yva, umi mba’eguerovia jeyvéramo opu’a rehe ofioaka rehe ha ika-
tuetevoikatu ndojokupytyietevoi umi mba’e ha’ete oiporavova'ekue rehe omoarie-
te hagua jeikove ofiondive. (Colombia Corte Constitucional 1997b)

Upéichante avei Corte he’ijey tuicha mba’eha ofiehesa’jjo jahechapa péi-
cha ofiembohape ofiemboguatavo ofiondive ypykuéra reta derecho ha leikuéra
tetdmegua ha oikuaauka:

Umi mba’e ojehtvape tekotevéhape ofiehesa’yjo ha ofiemol ojoykére derecho
ojeguerekoéva tekoeta etnia ha randupy rehegua ha ambue mba’epora, pyenda ha
derecho ofiemboguapyva 1éi guastipe, tekotevé ofiemofiomongeta, ojovape téra
upeicha’yre, hue costitucional ha umi tekoha umi mba’e omoingoéva ichupekué-
ra etnia ha iflarandupype rehe opokovaikuadramo umi fallo ofieguenohékuaava..
(Colombia Corte Constitucional 1997b)
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La importancia del didlogo intercultural como un mecanismo para solucio-
nar estas aparentes contradicciones es asumida por la Corte Constitucional en los
siguientes términos:

Una primera solucién a este tipo de conflictos se ha planteado en términos de un
dialogo intercultural que sea capaz de trazar unos estandares minimos de toleran-
cia, que cubran los diferentes sistemas de valores.

Es decir, lograr un consenso en aquel minimo necesario para la convivencia entre
las distintas culturas, sin que ello implique renunciar a los presupuestos esenciales
que marcan la identidad de cada una. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)

En la Sentencia hito’ T-523 de 1997, la Corte estableci6 los criterios que debe-
ra tener el intérprete para solucionar los conflictos que puedan presentarse entre
el principio de diversidad étnica y cultural, y otros principios de jerarquia equiva-
lente, y sefial6 los limites que, basados en un “verdadero consenso intercultural”
deberan respetar las autoridades indigenas en el ejercicio de funciones jurisdic-
cionales dentro de su territorio. Ha dicho la Corte:

... el Estado tiene que hacer compatible su deber de preservar la convivencia pa-
cifica dentro de su territorio, garantizando los derechos de sus asociados en tanto
ciudadanos, con el reconocimiento de sus necesidades particulares, como miem-
bros de grupos culturales distintos. En esta tarea, ademas, le esta vedado imponer
una concepcién del mundo particular, asi la vea como valiosa, porque tal actitud
atentaria contra el principio de respeto a la diversidad étnica y cultural y contra el
trato igualitario para las diferentes culturas, que el mismo ha reconocido. (Corte
Constitucional de Colombia 1997b)

Elreto de los paises que han reconocido el caracter multiétnico, pluricultural
y multilingtie de los Estados es lograr una ponderacién de derechos de manera que
ninguno de los principios fundamentales protegidos constitucionalmente quede
subsumido bajo otro considerado de mayor importancia. Para la Corte colombia-
na, laruta que el juzgador debera seguir persigue ampliar su propia vision respecto
de la importancia que para el constituyente tiene la diversidad étnica y cultural:

7 “Se entiende por sentencias hito aquellas en las que la Corte trata de definir con autoridad una
subregla de derecho constitucional. Estas sentencias, usualmente, originan cambios o giros dentro de
lalinea. Estas variaciones se logran mediante técnicas legitimas en las que se subraya laimportancia
delasentencia: cambio jurisprudencial, unificacién jurisprudencial, distincién de casos, distincion
entre ratio y obiter, y otras técnicas analogas. Son, usualmente, sentencias ampliamente debatidas
al interior de la Corte y es mas probable que susciten salvamentos o aclaraciones de voto por parte
de magistrados disidentes. Las sentencias de unificacién (SU) usual, pero no necesariamente, son
sentencias hito. Es importante notar, igualmente, que las SU no son, a priori, estructuralmente
mas importantes que sentencias normales de revision (T-) dentro de la linea” (Olano 2004, 586).

230 ° Elementos materiales y debido proceso

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

Nomongeta arandupyeta maymava ndive tuicha mba’eha jahechapa ofiesé
umi joavy ojehukuaavagui rehe ofie’d Corte Constitucional he’ivo:

Peichagua fiokardigui ikatu ofiesé ofiemofiomongetaramo ofiondive umi aran-
dupyeta, jahechapa ofiemboguapy michiha guivo mba'¢ichapa ojeikovekuaata
ojoapytépe, ojeheja’jre okape ni peteiva mba’epora. Péva he’ise, tofieguahé michi-
minte jepe ofnofie’®me tekotevéhaicha opaite arandupy oikovekuaa rekavo ofion-
dive, tekotevé'yre avavete oheja tapykuépe umi mba’e omopetei ha omoambuéva
ichupe. (Colombia Corte Constitucional 1997b)

Upe Sentencia hito-pe7 T-523, 1997-me guarépe, Corte omboguapy mba’e
mba’épa oguerekova’era upe fie’asahdra ikatu haguaicha ombohape ofiesé re-
kavo apafiudi ojehukuaava tekoeta etnia ha arandupy reheguape, ha ombohys-
yive ambuéva ijaveguava ha ohechauka mo6 mevépa ojepysokuaa, ha upevara
oiporu “arandupyeta rehe fe’éfiome’d” omomba’eva'erava ypykuéra mburuvi-
chakuéra omboguatava hembiapo tee hekohapekuéra. Corte he’i upépe:

... Estado niko ohechava’era mba’éichapa ombokatu hembiapora omoingovekuaa-
Vo py’aguapype mayma tapicha petei tekohdpe, tove tomoafiete maymavépe ide-
récho tetaygua haicha, ha tohechakuaa peteiteiva remikotevé, petei tapicha aty
inarandupy teévaramo. Péicha ojapdvo, ha’e ndaikatui ojopy petei arapy jehecha
afo, jepevéramo ha'e ohecha upéva ovaleha, upéicha ojapéramo nomoanetemo’ai
tekoeta etnia ha arandupy rehegua, ha nofiangarekomo’ai oparavave arandu-
py rehe peteicha, ha'etevoi ohechakuaava’ekue. (Colombia Corte Constitucional

1997b)

Tembipora kakuaa oguerekéva umi tetd ojehechakuaiva oguerekoha Es-
tado heta etnia, arandupy ha fie’d oikovehape ofiondivépe guara hina tohe-
chakuaa opaite derecho, ani umi peteimiva umi mba’e ofiefiangarekoha léi gua-
su rupive opyta ambue tembiapoukapy tuichavéva kuape téra guype. Colombia
Corte-pe guard, upe tape ipykuiva'erava mburuvicha oporohusgava ohecha-
va'era mba'éichapa ombopyve hembihecha, ikatu hagudicha ohecha umi tapi-
cha ohaiva’ekue 1éi guastipe guara tuicha mba’eha tekoeta etnia ha arandupy :

7 “Sentencias hito hina umi sentencia Corte omohendahépe pokatiipe umi tembiapoukapy
michivéva derecho constitucional rehegua. Peichagua sentencia, katuetei nunga, heta mba’e
omoambue upe linea ryepype. Ko'da mba’e ofiemoambuéva ojehupyty aporeko hape rupi
pord onemboguatava reheae, ojehechakuaahéape tuicha mba’eha upe sentencia: ohemoam-
bue jurisdiccién, ofiemopetel jurisdiccién, ofiemoingoe ojuehegui umi kaso, onemoambue
ratio ha opiter, ha ambueve aporeko ojoguava ichupe. Ko’a sentencia rehe, jepivéramo, heta
ofieflomongeta Corte ryepype ha ikatuete oporoipysyrd téra katu omyesaka umi magistrado
hembihecha ambuéva voto. Umi sentencia de unificacion (SU) usual hina sentencia hito,
aga katu namemeéi péicha. Tekotevéne ojehechauka avei umi SU tuicha haicha, iporo’oveha
umi sentencia normal de revisién-gui (T-) upe linea ryepype” (Olano 2004, 586).
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La funcién de una actividad como la mencionada, persigue la ampliacién de la
propia realidad cultural del juez y del horizonte constitucional a partir del cual
habra de adoptar su decision, con el ethos y la cosmovision propios del grupo o gru-
pos humanos que alegan la eficacia de su derecho a la diversidad étnica y cultural.
Ajuicio de la Corte, solo mediante una fusién como la mencionada se hace posi-
ble la adopcién de un fallo constitucional inscrito dentro del verdadero reconoci-
miento y respeto de las diferencias culturales y, por ende, dentro del valor justicia
consagrado en la Constitucién Politica. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)

En esta tarea, el juzgador debera buscar la participacién interdisciplinaria de
expertos por medio de amicus curiae y peritajes antropoldgicos, que le permitan
encontrar el justo medio entre la coexistencia de las diferentes culturas que el
marco constitucional reconoce y protege. Como afirma el Consejo Superior de la
Judicatura, es esencial recordar:

... al ser relacional, la interculturalidad no busca ni la secesién judicial ni la sub-
suncion de la jurisdiccién indigena en cualquier otra ni viceversa; por el contrario,
busca que se puedan conectar —eso si— preservando la identidad judicial y constru-
yendo la cooperacion, para que los sistemas juridicos se desarrollen manteniendo
celosamente sus respectivas independencias y armonias internas. (Consejo Supe-
rior de la Judicatura, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla y Organizacién Nacio-
nal Indigena de Colombia 2011, 20)

La ruta que sefiala la Corte como principio general esta fundamentada en
la siguiente premisa: “la maximizaciéon de la autonomia de las comunidades in-
digenas y por lo tanto la minimizacion de las restricciones indispensables para
salvaguardar intereses de superior jerarquia” (Corte Constitucional de Colombia
1996a).® Una aplicacion de este principio la podemos observar en lamanera como
la Corte colombiana interpreta lo que para la justicia indigena debe ser el princi-
pio del debido proceso, el cual es entendido de la siguiente forma:

... todo juzgamiento debera hacerse conforme a las normas y procedimientos de
la comunidad indigena, atendiendo a la especificidad de la organizacién social y
politica de que se trate, asi como a los caracteres de su ordenamiento juridico [...]
Lo que se requiere, es el cumplimiento de aquellas actuaciones que el acusado
pueda prevery que se acerquen a las practicas tradicionales que sirven de sustento
a la cohesion social. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)

8 “Sin embargo, no cualquier precepto constitucional o legal prevalece sobre la diversidad
étnica y cultural, por cuanto esta también tiene el caracter de principio constitucional: para
que una limitacion a dicha diversidad esté justificada constitucionalmente es necesario que
se funde en un principio constitucional de un valor superior al de la diversidad étnica y cul-
tural” (Corte Constitucional de Colombia 1996a).
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Mba’apokue ojeguertiva mandu’ape rembiapora niko oipysove upe hue rembihe-
cha ha 1éi guasu renonderd, ha upéva ari onefieha’ava’era ojehecha ojejapova’era,
umi aty téra tapicha aty reko ha rembihecha guive, omoafieteséva derecho teko-
joparaeta etnia ha arandupy rehegua. Corte oguerovia ofiembojoajiiramo umiva
anoite ikatutaha oflemboguata fallo 1éi guasu reképe, ojehechakuaa ha ofiemom-
ba’ehape opaichagua arandupy, ha upéicha rupi, avei ofiemoaiiete tekojoja Léi
Guasu rekope. (Colombia Corte Constitucional 1997b)

Ko’a mba’e omboguata hagua upe oporohusgava ohendukuaava’era opai-
chagua tapicha arandiipe ha upevara ojeykekokua amicus curiae ha antropélogo
pytyvo rehe, jahechapa ha'ekuéra oipytyvo ichupe omombyte pora hagua opaite arandupy
léi guastipe ojehechakuaava. He’ihaicha upe Judicatura Consejo Superior, tekotevéne oje-

gueru mandu’ape:

. onemonovaitivo, arandueta ndohekai ypykuéra jurisdiccién ojepe’avo Esta-
do-gui téra ojegueroikepavo ipoguype; upéicha avei ndohekai ojejapévo ovyvo;
ha'e oheka ofiembojoaju maymave, ofilemokangy’yre identidad judicial ha om-
bokattivo iopytyvd, jahechapa umi sistema juridico ndojehetejorai ha toguatakuaa
ha'efio ha ta’ipyeda pora ha'e haicha. (Judicatura Consejo Superior, Escuela Judicial
Rodrigo Lara Bonilla ha Organizacién Nacional Indigena de Colombia 2011, 20)

Tape oiguyrtiva Corte ojegueta hagua ofiemopyenda kévape: “tofiembo-
hekosaso ypykuéra rekohape ikatu haicha ha, upéicha, tojehecha mba’éicha-
pa ojepe’a mba'e ohapejokuaava ikatu haguaicha ofiefiangareko umi interés
kakuavéva rehe” (Colombia Corte Constitucional 1996?). ® Mba'éichapa ofiem-
boguata ko’ape oje’éva ojehechakuaa Colombia Corte oikimby haicha ypykuéra
rekojojape he’iséva upe proceso iemboguata heképe, ha ofieikiimbyva ko’ape
oflemohenda haicha:

... opaite mba’e ojegueroikéva juicio-pe ofilemboguatava’era umi ypykuéra reko-
ha rembiapoukapy ha ha’ekuéra omboguata haicha, ojejesarekévo mba’éichapa
ha'ekuéra ofilemohenda oikovévo ojoapytépe ha mbaéichapa avei he’i tembia-
poukapy ha’ekuéra oiportiva. [...] Ipordne ojejapopaite umi tekotevéva upe tapi-
cha ojeakusava ikattiva oiporu ha tojejesareko umi ha'ekuéra oikove haicha otivo
onondive are guivéma, ha oipytyvéva ichupekuéra ojoaju poravo teta haicha. (Co-
lombia Corte Constitucional 1997b)

8 “Katu na'oimehaichagua tembiapora otiva 1éi guastigui téra onemohendava léipe ovaleve
tekoeta etnia ha arandupy reheguagui, kéva avei onemopyenda rehe 1éi guastipe: tekojoapo-
raeta ojehapejoko’imi hagua 1éi guasu rekope tekotevé ofiemopyendajey ambue tekopyra
upe l1éi pavémeguape ijyvatevejeyva tekoata etnia ha arandupy reheguagui” (Colombia Corte
Constitucional 1996%).
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Lo anterior, no obstante las diferencias en los parametros interpretativos
anotados, particularmente en lo que sefiala que reconocer el derecho a la diversi-
dad implica la aceptacion de un orden social con valores y jerarquias de principios
diferente. El exmagistrado Gaviria propone que la solucion a conflictos en torno
a alegatos de violaciones de las garantias del debido proceso en la aplicacion de
lajusticia indigena la haga el juez sobre la base de aplicar criterios de equidad, “la
justicia del caso concreto”, de acuerdo con la definicién aristotélica, para dirimir
el conflicto teniendo en cuenta los parametros constitucionales y jurisprudencia-
les establecidos al respecto (Roldan 1999).

Colombia es un buen ejemplo de mecanismos desarrollados por el Estado
para la proteccién de derechos fundamentales, de manera que en el proceso no
se vulnere el principio de la diversidad étnica y cultural, u otro de importancia 'y
jerarquia equivalente. Quizas el instrumento de mayor trascendencia ha sido
el derecho a la tutela, por medio de la cual la persona que se siente afectada
por el desconocimiento de alguna garantia constitucional o derecho fundamen-
tal, recurre al juez mas cercano, sin que para ello se requiera ningun tipo de for-
malismo; esta se puede presentar de forma oral y en el idioma de la persona, y
es el Estado el que esta en la obligacién de proveer traductor u otro recurso que
permita al ciudadano ejercer como tal, y presentar su accién para la proteccién
de su derecho amenazado o vulnerado. El juez puede, con el auxilio del amicus
curie o peritaje cultural o antropolégico,?® solicitar una asesoria de expertos que
le permitan valorar en el contexto cultural donde el caso se dio, evaluando las
circunstancias y los actores, para tomar en cuenta todos los elementos que sean
relevantes al juicio.

Asi, frente a la pregunta formulada en el caso presentado en este Manual
con el titulo “Disputa entre cosmovisiones”, sobre la amenaza a la preservacion
cultural por la practica y el proselitismo del culto evangélico, esta podria ser una
via para establecer la gravedad de dicha amenaza y, de esta manera, facilitar la
tarea del juez para ponderar y ubicar el balance que resuelva la accién del Estado,
de modo que convivan los derechos fundamentales alegados en este caso, sin
detrimento de uno sobre el otro.

9 Cada vez es mas frecuente que en facultades de antropologia y centros de investigacién
en América Latina se disefien cursos para estudiantes en formacién y profesionales en cues-
tiones relacionadas con el peritaje antropolégico como un recurso para coadyuvar al poder
judicial y a los pueblos indigenas.
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Umi oje’evakue, jepevéramo inambue ojuehegui mba’éichapa ofieikiimby
ojehechauka haguéicha, ko’yte ojehechakuaavo derecho tekojopara rehegua
ojehechakuaaha oitha mba’epora ha tekopyra ofiemohendéva ha oikoéva ojue-
hegui. Magistrado-kue Gaviria ojejerure péicha ku ojeikéramo apafudime
oje’évo onepyritha proceso iemboguata heképe ofilemoarietévo ypykuéra re-
jojoja, topyta hue poépe omboguatavo ha ha’e toguereko hesa renondépe teko-
tevéva, “tejojoja upe kaso ojehtivape”, Aristoteles omohenda haicha, jahechéapa
omboty upe joavy ojehukuaava ha toiporu pojoapy omoaiietéva léi guasu ha
umi mba’e ojejapomava’ekue ojejiivo kéva ko kasope (Roldan 1999).

Colombia niko techapyra ojejesarekéramo mba’éichapa Estado ogueroje-
ra pojoapy ofiangareko hagua umi derecho tekotevévéva rehe, ani hagua upe
proceso-pe nofiepyri tekoeta etnia ha arandupy rehegua pyenda, ha ambue-
ve tuichdva ha ijyvatéva ijaveve rehe. Upe derecho tutela rehegua oiméne hina
pojoapy tuichavéva, heseae, tapicha ofiandiiva ndojekuaa pordi rupi garantia
omoiva léi guasu térd derecho tekotevévéva ikatu ho’a vai ichupe ofiemboja
upe hue hi'aguivéva ichugui rendape, tekotevé’jre heta formalidad; upe tembi-
jerure ikatu ofiemoguahé ayvipente ha pe ne’d upe tetdygua oiporukuaavape,
ha Estado katu omoiva'erd fie’éasahara tekotevéramo, ikatu hagua upe tapicha
ofiehenduka ha ojerure tofiefiangareko hese ani hagua onepyrt iderecho rehe.
Upe hue ikatu ojevale amicus curie téra tapicha oikuaava arandupy yramo antro-
pélogo rehe,? ha ikatuve ojerureve ambueve fiepytyvé jahechapa ohesa’yjokuaa
mba’e arandupy kuape ojehu upe oikova’ekue, ombyatypaite kuaa haguaicha
opaite marandu oipoytyvokuaava ichupe upe juicio-pe.

Kéicha, mba’eporandu ojejapova’ekue upe kaso ojekuaaukava ko Aran-
dukape hérava “Ojehechajoavy haicha ko arapy ” reheguape, tesaparape oi-
kévo umi tapicha arandupy oike mbareteterei rupi evangélico-kuéra upépe,
kéva ha'ekuaa tape ojeiguyriiva ofiemohenda hagua upe mbaépa mo6 meve
oporomoingekuaa tesaparape, ha péicha ofiepytyvé huépe ohesa’yjo ha omo-
hendakuaa rekavo mba’épa ojapéta Estado rérape ikatu haguaicha umi derecho
tekotevévéva onene’éha ko kasope oikove ofiondive, peteiva ombotapykue’yre
ambuépe.

9 América Latina-pe ko'éreire umi facultad oilembo’ehape avakuaaty ha umi centro de inves-
tigacion-pe ofiembosako’i heta hetave mbo’esyry umi temimob’e ofiembokatupyryvahina
ha umi tapicha omba’apéva peritaje antropolégico-pe guarava; ko’ava hina pojoapy omoirta
poder judicial ha ypykuéra retaime.
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Como parte de ese llamado consenso intercultural la Corte sugiere un acuer-
do en torno alo que define como nticleo duro de los derechos humanos, es decir,
aquello sobre lo que “verdaderamente resulta intolerable por atentar contra los
bienes mas preciosos del hombre” (Corte Constitucional de Colombia 1996b),
entre ellos, el derecho a la vida, la prohibicién de la esclavitud, la prohibicién de
la tortura y, por expresa exigencia constitucional, la legalidad en el procedimien-
to, en los delitos y en las penas.

El reconocimiento de la diversidad étnica y cultural a que se obligan los Es-
tados constituye un reto bastante complejo, como lo demuestra la intensidad del
debate suscitado entre juristas y estudiosos de la antropologia juridica. Compleji-
dades, que solo se podran irresolviendo a medida que el Estado y los funcionarios
del poder judicial, abogados, investigadores y académicos se familiaricen con los
valores y principios de los diferentes procedimientos y sanciones que caracteri-
zan los métodos de aplicar justicia en diferentes contextos étnicos y culturales. Es
propiciando un verdadero dialogo intercultural, dice la Corte colombiana, como
se iran fijando los limites y consensos sobre aquello que la misma ha denomina-
do nicleo duro de derechos humanos.
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Upe ofiehenéiva arandupyeta rehe fie§uahé ofiofie’®me kuape Corte oje-
rure maymavépe tofiemoi ofiofie’®me yvypoéra derecho karakuete rehe, péva
he’ise umi mba'e “afietehdape ndaikatiiiva mbaeichavéramo ojeheja ojehu
opyra rupi yvypora rekokatu rehe” (Colombia Corte Constitucional 1996b),
ha umiva apytépe ojejuhu derecho ojeikovévo, tembiguai reko iembotovete,
tortura iembotovete, ha 1éi guasu he’i rupi, leikuéra ofiemboguatavo rekoitépe
ofiefie’éramo delito ha pena rehe.

Ojehechakuaavo tekojoparaeta etnia ha arandupy rehegua ojopyha Estado
maymavape tembiapora ndekakuaaha, ojehechakuaa haicha ofnembohovaké-
ramo umi tapicha jurista ha tapicha arandu antropologia juridica pegua. Apa-
fudi mbeguekatiipe ofiesétahina aga Estado ha mbaapohara poder judicial,
fie’éngara, investigador ha mbo’ehara katupyry oikuaa ha ohechakuaa mba’éi-
chapa oflemboguata tekojoja apaite arandupy kuape, umi etnia ha arandupy
guive. Colombia Corte he’i ohemorfongetaramo ofiondive arandueta maymava
ikatuha ofieguahé onofie’®me mod mevépa ojepysokuaa upe haete ohenéiva
yvpora derecho karakukuete.
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Peritaje antropoldgico
Guillermo Padilla y Ginna Rivera

El peritaje antropolégico se ha constituido en uno de los instrumentos mas efi-
caces en el proceso de mejoramiento del acceso a la justicia formal estatal de
personas indigenas, particularmente en materia penal, aunque también aplica
para otras ramas de la justicia ordinaria (Guevara y Verona 2015, Valladares 2010).
En aquellos paises donde el reconocimiento de la diversidad juridica atin no se
encuentra en plena vigencia y en consecuencia, el derecho de los indigenas de
acceder a la justicia en sus comunidades, con sus autoridades, en su idiomay en
el marco de sus propios sistemas juridicos, no opera; asi como en aquellos casos
donde corresponde a la justicia ordinaria del Estado juzgar a integrantes de pue-
blos indigenas por asuntos que salen de la competencia de sus autoridades pro-
pias, es deber estatal generar las condiciones lingtiisticas y culturales adecuadas
de manera que los procesados puedan acceder efectivamente a la justicia, y los
operadores judiciales cuenten con los auxilios de expertos que aporten al proceso
elementos de interpretacion y de contextualizacion cultural que tengan relevan-
cia en las conductas que son investigadas.

Tal y como plantea Aida Hernandez, el objetivo fundamental de los peritajes
“es brindar informacién al juzgador sobre la importancia que tiene la diferencia
cultural en el entendimiento de un caso especifico” (Hernandez 2018, 58). En ese
sentido, el peritaje:

... se presenta como un instrumento fundamental para conocer y entender lo nor-
mativo en las comunidades indigenas al “objetivar” lo juridico, inmerso en las re-
laciones sociales de estas. Del mismo modo, se constituye como un instrumento
de traduccién de un lenguaje a otro, o de una légica cultural a otra, del lenguaje del
sentido comun y oral de la comunidad y de su légica cultural propia al lenguaje
especializado del juez y a la l6gica juridica del derecho positivo. (Diaz et al. 2007)

Lo que el peritaje antropolégico quiere evitar en materia penal es la crimina-
lizacién de la diferencia cultural, “el maltrato sistematico, las decisiones injustas
o la motivacién enraizada en prejuicios etnocéntricos”, permitiendo que los ope-
radores judiciales consideren elementos que amplien sus “horizontes de com-
prensién y discernimiento jurisdiccional” (Guevara y Verona 2015, 14) frente a
los casos en los que la diversidad social y cultural se hace presente ante la justicia.
Para ello, la funcién del perito es sensibilizar a los operadores judiciales en mate-
rias que generalmente estos desconocen y colaborar en:
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Avakuaaty rehegua Peritaje
Guillermo Padilla y Ginna Rivera

Peritaje antropoldgico ofiehenéiva niko peteiva umi pojoapy oporoipytyvd
poravéva ofiemba’apokuévo ojejivo tapicha ypykuéra ndive, ikatu haguaicha
ha’ekuéra ojevale heképe Estado rekojoja rehe, ko’yte umi kaso penal-pe, je-
pevéramo ojeporukuaa avei tekojoja ordinaria rakda ambuévepe (Guevara ha
Verona 2015, Valladares 2010). Umi tetd ne’irahape ojehecha tekotevéha oje-
rereko léi maymavépe guara ha upéicha rupi derecho oguerekdpa ypykuéra oi-
portvo tekojoja hekohape, imburuvichakueraite omboguatavo, ifie’é teépe ha
hembiapoukapykuéra kuape, ndojehupytyi ko’ava. Upéichante avei ojehu umi
kaso opytahape Estado rekojoja ordinaria p6pe omboguatavo umi ypykuéra re-
taygua kaso, ko’ava osé rehema umi ypykuéra mburuvicha pokattgui, tekotevé
Estado ofiemongu’e jahechapa upe proceso ofiemboguata ifie’®nguéra ha ifia-
randupy kuape, ikatu haguaicha umi tapicha oikéva umi proceso-pe afetehape
ojeko tekojoja rehe, ha Estado rembijokuai katu toguereko tapicha katupyry
oipytyvova'erava ichupe ombojere ha oikiimbyvo heképe ha ifiarandupy kuape
umi tekokue ofiehesa’jjovahina.

Oikuaaukahaichaite Aida Hernandez, umi peritaje ojeporu jahechapa
“ogueropojai marandu upe méava omboguatava proceso-pe mba’épa tuicha umi
mba’e ojoavyva petei arandupygui ambuépe ofieikiimby hagua hekope upe
kaso” (Hernandez 2018, 58). Upéva kuape, peritaje:

... oflemoguahé pojoapy ndekuaaavaramo ojekuaa ha ofieikiimby hagua tembia-
poukapy reko umi ypykuéra rekoha “ojapyhyvo heképe” 1éi rehegua, oikokuévo
hikudi ofiondive hekohape. Upéichante avei ojeporukuaa pojoapyramo ofiem-
bojere hagua marandu petel fne’égui ambuépe, téra katu petel arandypy kuagui
ambuépe, umi ypykuéra rekoha fie’¢ ayvu oilemboguatavéva sentido comtin arigi
umi hue fie’e hypy’tivape, ha upe derecho positivo reképe. (Diaz et al. 2007)

Peritaje antropolégico, afietehape ohapejokose ani hagua kiso penal-pe
ojejapyhy mba'evairamo arandupy joavu, “ani ojejaheimeme tapichakué-
ra rehe, onemboguata heko’y tekojoja térd katu ojehatapyiia tembiguerovia
ofiemopyendava etnocentrismo-pe”; tove toipytyvd umi tekojoja mboguata-
harakuérape toipysove hikuai “hembihecha ha oikiimby hdicha jurisdiccién
fiemboguata” (Guevara ha Verona 2015, 14), umi kaso tekoaty ha arandupy
hetahdpe ojejuhuhdpe tekojoja renondépe. Umivara, umi perito ofiemon-
gue’evaerd jahechapa ohesape’a tekojoja mboguataharakuérape umi mba’e
ha'ekuéra oikuaa’yvape ha oipytové ichupekuéra.
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« Establecersila persona procesada pertenece a un universo étnico, social
y cultural diferente al consagrado en las leyes penales.

+ Establecer si esa pertenencia tuvo un efecto en la conducta del pro-
cesado en el momento en que supuestamente actué violando alguna
norma legal.

+ Ubicar de qué manera pudo haber afectado la conducta del procesado
y el rumbo de la investigacién, el contexto sociocultural, econémico o
lingliistico; qué implica la existencia de principios, valores y normas de
conducta distintas a las que operan en el contexto nacional; de dénde
han surgido las leyes y los procedimientos con los que funciona la jus-
ticia formal estatal.

« Corroborarsila pertenencia étnica/cultural incidi6 en el hecho de que el
procesado no pudiera comprender a cabalidad el caracter delictivo que
su acto tuvo para el derecho oficial o, si aun comprendiéndolo, no fue
capaz de motivarse de conformidad con la norma oficial.

+ Cuando el asunto no es penal, el peritaje también cumple la funcién de
ilustrar a los operadores judiciales sobre contextos socioculturales que
puedan haber incidido en los hechos que se examinan.

De acuerdo con estas premisas, el propésito de un peritaje antropolégico no
es ensayar elaboraciones tedricas y etnograficas sobre “una cultura”, sino ser,
esencialmente, un instrumento judicial que ilustra a los funcionarios judicia-
les sobre las caracteristicas culturales especificas de la persona o personas que
son protagonistas de los hechos investigados o donde se produjo el hecho
que ha motivado la intervencién del Estado.

Pautas para realizar un peritaje antropolégico
La practica del peritaje en su expresion procedimental debe respetar las siguien-
tes caracteristicas:
+ Esuna actividad procesal.
+ Esunmedio de prueba.
+ Esrealizado porencargo judicial (los defensores también suelen invocar
este tipo de instrumentos).
+ Esunaactividad calificada, conceptual y metodolégicamente fundada.
+ Debe tratar sobre hechos y no sobre derecho (el ambito del derecho si-
gue siendo del estricto margen del operador judicial).
+ Genera un dictamen o informe técnico.
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+ Omyesaka upe tapicha ojegueroikéva proceso-pepa oikoe etnia, ava'aty
ha iflarandupype umi ofiemboguapyva léi penal maymavape.

+ Omyesaka inambue rupi umi mbaépepa omomyi ichupe ojapo hagua
oje’éva hese ojapo hague.

+ Omohenda mbaéichapa oiméra’e omomyi upe tapichdpe ha avei upe
investigacion fiemboguatape upe tapicha arandupy, economia ha fie’é;
mba’épa oguerukuaa hapykuéri umi tembiguerovia, mba’epora ha tem-
biapoukapy iflambuéva umi tekora oporomyimbapa upe tetime; moo-
guipa osé umi léi ha oiemboguatahaicha tekojoja Estado popegua.

+ Ohechauka ha'e rehe petei etnia/arandyupy ifambuéva guapa noipyty-
v6i upe tapichahape ohechakuaivo heképe upe hembiapo ivai afieteha
Estado derecho renondépe, téra oiméramo oikuaa pordpa nda’ikattira’e
oflemongu’évo omanda haicha umi tembiapoukapy Estado omoiva.

+ Upe kaso ndoikéiramo penal kuape, peritaje avei ohesape’ava’era tekojo-
jamboguataharakuérape pe tapicha arandupy ikattvakuri omomyi umi
mba’ekue ofiehesa’yjovape.

Ko’a oje’éva ari, ojehechakuaa peritaje antropoldgico ndaha’ei ojapo ha-
gua teoria téra etnografia “petel arandupy” rehegua; ha'e uvei va'era tembiporu
oykeko ha ohesape’ava tekojoja mboguataharakuérape mba’éichapa umi tapi-
cha oikéva umi kaso ofiehesa’yjovape reko tee téra katu umi tenda ojehu ha-
guépe upe kaso Estado ohapykuererekava reko.

Ojererekova’erdva tesa renondépe
ofiemboguatavo peritaje avakuaaty rehegua
Peritaje ohemboguatakuéravo ofiemoaneteva'era ko’a mbae:
+ Ha'ehina pojoapy ofiemboguata mbeguekatuva'erava.
+ Ojeporukuaa prueba-ra.
+ Ojejevale hese tekojoja mboguataha ojerure rupi (umi defensor avei ika-
tu ojejure peichagua pojoapy).
+ Tembipo ndaikattiva omboguata oimeraéva, ofiemohenda ha ofiemo-
pyendava heképe.
+ Ohesa’jjova'era upe ojehuva’ekuére afno ha ani upe derecho rehe (dere-
cho fiemoariete opyta upe tekojoja mboguatahara p6pe afio)
+ Oguenohé marandu jehaipyre upe kdso rehegua.
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El eje del examen pericial es la persona procesada y no su “cultura” en abstracto.
También debe tenerse presente que la pericia, en sentido estricto, no es un alegato a
favor del procesado, ni una defensa o justificacién de practicas culturales analizadas
por el perito, ni un examen sesgado de los hechos que apreciaren los funcionarios
judiciales (Sanchez 2010; Sanchez y Gémez 2008). Mas bien, termina siendo un oér-
gano de prueba que, como se dijo, en el ambito penal tiene la funcién de contribuir
a la comprensién intercultural que el juzgador debe realizar de los hechos y de los
factores exégenos que pudieron haber afectado la conducta del imputado, que con-
tribuya en la determinacién de la existencia y el grado de responsabilidad penal y la
sancion aplicable. En otros campos del derecho, como el electoral, familiar, laboral o
civil, los peritajes contribuyen a valorar los hechos, tomando en cuenta los factores
culturales que deben ser evaluados interculturalmente para determinar lo justo en
estos contextos.

En general, un problema que se detecta en algunas practicas periciales es que los
peritos tienden a presentar alegatos a favor de “la cultura” del encausado, en lugar de
concentrarse en explicara la judicatura como las practicas y perspectivas culturales de
la persona procesada pudieron condicionar sus actos (Verona 2015). Con frecuencia
ocurre que tiendan aradicalizarla alteridad cultural a fin de que esa estrategia discursiva
garantice laaplicacién delalegislacién especial indigena, obviando la dinamicay el con-
texto intercultural que caracteriza alavidasocial en unaregiony cultura determinadas.

En rigor, lo correcto es conectar esas elaboraciones teéricas con el analisis et-
nografico y casuistico de los hechos imputados al procesado. Esta tarea supone un
profundo conocimiento etnografico del contexto y de las influencias y orientacio-
nes culturales del sujeto o sujetos procesales; una aguda comprensién de la realidad
social, cultural y politica local en donde se formaron los valores del procesado; y la
aplicacién de los métodos antropoldgicos pertinentes para realizar un examen de la
conducta del sujeto procesal de manera que se evite una aplicacion literal de lanorma
sin tomar en debida consideracién los efectos que la cultura pudo haber tenido en las
acciones que lo llevaron a estar involucrado y tener que responder al orden legal del
Estado (Escalante 2018, Ortiz 2018).

Por eso, lo ideal es conjugar la entrevista con el procesado con otras variables y
miradas de hechos que pudieron haber incidido y que puedan explicar o ayudar a
entender, desde una perspectiva intercultural, la materia que es investigada sobre la
conducta del procesado. En sintesis, no se trata entonces de radicalizar la alteridad
cultural o de elaborar una apologia o un tratado antropolégico sobre un grupo cultu-
ral determinado. Lo que se busca es examinar los hechos, la conducta y los horizontes
(inter)culturales de la persona imputada penalmente a la luz del conocimiento an-
tropolégico que el experto ha acumulado de tiempo atras sobre el pueblo, la regién y
la cultura de los actores en el proceso respectivo.
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Upe pericia niko ofiemboguatava’era upe tapicha oikéva proceso kasore ha ani
upe “iflarandupy” rehe. Avei hesakava'era ko pojoapy ojeportramo hekoitépe nda-
haeiva’eraha ojeykoko hagua upe procesado-pe téra ojeykeko ha ofilemopyendavo
upe arandupy fiemboguata ofiehesa’yjéva, téra katu pokaré oiporukuadva umi te-
kojoja mboguatahara (Sanchez 2010; Sanchez ha Gémez 2008). Oje’éma haguéicha,
ha'eva’era uvei pojoapy ojeportiva tekojoja fiemboguatapa jahechapa umi tetd rem-
bijokuai oiklimby porave umi arandupy ombojehuva’ekue upe oikéva ha umi mba’e
ouva oka guive oikatiivakuri omongu’e péicha térd amdicha upe imputado-pe, ha
ohechaukava ha'épa oguero ha mo& mevépa responsabilidad penal ha ofieme’ékuaa
ichupe pena hembiapokue rehe. Ambue mba’épe ofiemboguatahape derecho, tahae
electoral, ogapyregua, tembiapo téra civil-pe, peritaje oporoipytyvé ofiehesa’yjo reka-
vo ojehuva’ekue, ha upevara ojejesareko umi arandueta rehegua rehe, ojehecha hagua
hekojojapa ko’a kasope.

Jeyvéramo, apafiudi ojehechakuaava pericia apo mbovymime upe perito ofie-
mol rehe upe tapicha oikéva proceso-pe “arandupy” ykekohdramo, ha'e ofiemoiran-
gue omyesaka tekojoja mboguatahape mba’éichapa ikatiinera’e upe tapicha rembi-
hecha iflarandupypegua omongu’e ichupe ojapo hagua opa ojapéva (Verona 2015).
Heta jey katu ofiemofeterei upe tapicha heko ambuéva yke rehe, jahechapa upéicha
upe proceso ofiemboguata ypykuéra rekojoja guive, ohechakuaa’yre mayma tapicha
aty ofiemongu’eha arandupyeta kuape, taha'e ha’ehape.

Omboguata porataramo hembiapo niko ombojoajuva’era mbaevai ojeityva upe
tapicha ari umi marandueta teko ha tekora ha'e oikuaava ndive. Kéicha ojapo hagua,
upe perito oikuaa pypukuva’erd upe tapicha téra umi tapichakuéra jepokuaa ha re-
ko’yma, ha umi arandupy ha’e oguertiva ijehe. Avei oikuaa porava’era umi tekoaty,
arandupy ha politica upe tapicha rekohapegua ha ha'e hoy’u hague hekovépe; upéi-
chante omosava'era umi aporeko antroplogia rehegua, jahechapa ofiehesa’yjo hekoi-
te upe tapicha oikéva proceso-pe rembiapokue, ani hagua ojeitytema hi’ari 1éi, oje-
hechakuaa’jre mbaéicha ifiarandupy ha hembiguerovia omongu’éne hague ichupe
ho’avo umi mba’evaipe, ha péicha ombohovéi hagua ha'e Estado leikuéra renondépe
(Escalante 2018, Ortiz 2018).

Upéicha rupi iporavaera tonefiomongeta upe mava oikéva proceso-pe ha toje-
hekave mba‘éichapa ofiehakd’i'o pordvekuaa upe ojehuva’ekue, ikattvakuri omomyi
ichupe ha omyesakave yramo ofieikiimbyukave, arandueta resa guive, upe mba'e
ofiesa’jjova upe tapicha rekokue rehe. Mbykyhape oje’ekuaa natekotevéiha ojeyke-
koieterei upe teko ambuépe téra katu ofiemochichi yr6 ojeguerojera fie’épesa ha
jehaipy petei tapicha aty arandupy rehegua. Tekotevénte ofiehesa’jjo upe tapicha
ojerahava tekojoja rendondépe rembiapokue, iemongu’e ha hembihecha arandue-
ta guive, ha upevara tojeporu marandueta ombyatykuaava avakuaaty ha upe perito
omono’6va’ekue hekove pukukue petel tekoaty, rehié ha umi oikévo upe proceso-pe
arandupy rehegua.
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De las sanciones y las penas en la justicia indigena
Guillermo Padilla y José Antonio Regalado

La facultad sancionatoria de las autoridades indigenas
Un principio muy citado que se atribuye al cientifico francés Blaise Pascal dice:

Es justo que lo justo sea obedecido, es necesario que lo mas fuerte sea obedecido.
La justicia sin la fuerza es impotente; la fuerza sin la justicia es tiranica; la justicia
sin fuerza encuentra oposicion, porque siempre hay malvados; la fuerza sin la jus-
ticia es indeseada. Hay, pues, que unir la justicia y la fuerza, y conseguir asi que lo
justo sea fuerte, y que lo fuerte sea justo.

Todas las formas de sancién en cualquier sistema juridico implican la sus-
pensién de un derecho humano. La prision cancela el derecho ala libertad, como
sucede con las multas que implican la suspensién del derecho al patrimonio, o la
interrupciéon del derecho a elegiry ser elegido que trae consigo la cesacién de los
derechos politicos de quienes estan privados de la libertad.

La aplicacién de las penas en la resolucion de conflictos que demanda una
tutela jurisdiccional es una prerrogativa basica en los sistemas de justicia. La fa-
cultad de sancionar y de imponer penas es inherente a la funciéon de imparticion
de justicia. Todas las formas de regulacién de conflictos traen consigo el ejercicio
permitido del uso de la sancién o el castigo. La jurisdicciéon indigena y sus sis-
temas de derecho propio tienen igualmente esta atribucién punitiva, que la
ejercen de forma diversa, de acuerdo con sus formas de justicia, cada vez que
deben resolver un conflicto en su territorio.

Como hemos visto en los apartados anteriores, el marco juridico internacio-
nal y las normas constitucionales de gran parte de los paises latinoamericanos
reconocen a la jurisdiccion indigena su capacidad de juzgamiento y de sancién.
Laimposicién de penas y sanciones esta legalmente permitida en varios Estados,
sea en funcién de la normativa nacional, o sea por recurrencia al Convenio 169 de
la OIT, y los tinicos limites que se establecen son aquellos que derivan del respeto
de los derechos humanos y el ordenamiento juridico nacional.

En el desarrollo del Manual se hace referencia a las penas y sanciones como
un atributo de la jurisdiccién indigena, como la capacidad que tienen las autori-
dades de los pueblos de aplicar diversas medidas sancionatorias en la resolucién
de un conflicto. En tres de los casos planteados, las comunidades aludidas ejercen
su derecho a juzgar y sancionar conforme a sus sistemas normativos propios.

244 - Elementos materiales y debido proceso

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

Sancion ha léi iemboguapy ypykuéra
rekojoja renondépe rehegua
Guillermo Padilla y José Antonio Regalado

Pokatu oguerekova ypykuéra ruvicha ome’évo sancién
Ne’¢ arandu ojegueruitemiva mandu’ape ha ojegueroviava tapicha Francia-ygua
Blaise Pascal hague he’i:

Tekotevéne upe hekojojava toiehendu, tekotevéne ofiehendu upe imbaretevéva-
pe. Tekojoja niko ikangy mbarete’jre; mbarete tekojoja’yre katu ipohyi; tekojoja
ofiemboguatava mbarete’jre rehe ofiepu’akuaa, katui ojejuhu rehe tapicha reko-
vai; mbarete tekojo’ajre mavave ndoipotai. Aipéramo, tekotevéne ofiembojoaju
hekojojava imbaretéva ndive, tove upe imbaretéva tahekojoja.

Opaichagua sancién ofieme’éva oimeha tekojoja ofiemboguatahape niko
ohapejoko yvypora dereho. Ofiemoka’irdiramo petei tapicha, onefapyti ichu-
pe, oiko haicha avei multa ofieme’éramo ohapejokéva derecho patrimonio re-
hegua ojeguerekodva, téra katu ofiembotovéramo mavape derecho oporoporavo
ha ojeporavévo ichupe, omboguéva umi dereho politico oguerekéva umi mava
ojegueroikéva ka'irdime.

Opaite 1éi aty ojeporuhape tutela jurisdiccional-pe ofieme’8 pena ofiesé ha-
gua fiokardigui. Pokatu ofieme’évo sancién ha pena niko tekojoja iemboguata
rembiapora tee. Opaite hendape ha hendaicha ofiembohapehépe fiefiokaraigui
ofiesé hagua oiporukuaa sancién ha castigo. Ypykuéra jurisdiccién ha tekojo-
ja ha'ekuéra omboguatava avei ipokatu ojopyvo mba’evai apoharépe omboje-
vy hagua upe hembiapovaikue, ha ojapo hikuai heta hendaicha, oiemohenda
haicha hekojojakuérape, oiportiva oiko jave fiokarai hekohapekuéra.

Jahechama haguéicha umi jehaipy tenondeveguape, leikuéra opavave
tetdme guarava ha umi tembiapoukapy ofiemboguejyva 1éi guastipe opavave
tetdme nunga ko Latinoamérica-pe omboaje ypykuéra jurisdiccion-pe poka-
tu omboguata hagua juicio ha ome’évo sanciéon. Ofieme’dvo pena ha sancién
ofiemonei léipe heta Estado-pe, taha'e 1éi ha'ekuéra oguerekévape téra katu
OIT Nofe’®me’d 169 rupive, ha opavavépe ofiemboaje umiva ofilemboguativo
ofiepyriikuaa’yre yvypoéra derecho ha 1éi ofiembovaléva opa tetime rehe.

Ojehaikuévo ko Aranduka ofiefie’d ypykuéra jurisdiccion ikatuha avei
ome’é pena ha sancién, pokatu oguerekéva umi ypykuéra reta mburuvicha heta
hendaicha ome’&vo sancién onesé rekavo fiokaraigui. Mbohapy kaso ofiembo-
guejyva’ekuépe umi mburuvicha oiporu pokatu oguerekéva oporohusgavo ha
ome’dvo sancién hembiapoukapy tee he’ihaicha.
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Hasta aqui, parece estar claro que la jurisdiccién indigena comprende tam-
bién la capacidad de establecer penas y sanciones, reconocida en las constitu-
ciones nacionales, en el Convenio 169 de la OIT, asi como en la DNUDPI. Esta
jurisdiccion no solo comprende la capacidad de notio (conocer), juditio (juzgar),
sino también de coertio (capacidad de ejercicio de la fuerza legitima) (Pefia, Cabe-
do y Lopez 2002; Lépez 2007), expresando que los sistemas de justicia propia, al
ser instituciones de control social y de composicion de conflictos, usan diversas
medidas de coercién para establecer sus decisiones frente a quien transgrede las
reglas de convivencia de la comunidad.

Ahora bien, para que se apliquen las penas y sanciones en estos sistemas
de justicia comunal, existen reglamentos, procedimientos y normas propias que
garantizan el ordenamiento social de cada comunidad, aplicadas por las autori-
dades legitimamente constituidas por medio de los procedimientos establecidos
para resolver los distintos tipos de conflictos.

La pena o sancion juridica aplicable a quien viola una norma preexistente,
escrita u oral, es la consecuencia de la comisién de un hecho que dafia 0 amenaza
un bien comun. En tal sentido, la pena “es un castigo consistente en la privacién
de un bien juridico por la autoridad legalmente determinada a quien, tras un de-
bido proceso, aparece como responsable de una infraccién del derecho y a causa
de dicha infraccién” (Bramont 1988).

En la jurisdiccién indigena, la pena cumple una funcién que puede ser en-
tendida de una manera distinta, no necesariamente es vista como un castigo,
sino como una manera de facilitarle al infractor recuperar la dignidad perdida por
la falta y reparar el dafio causado a la victima y a la comunidad. Esta es la razén
por la cual la pena privativa de la libertad, el encarcelamiento fuera del territorio
indigena, es practicamente inexistente entre los pueblos indigenas, ya que una
persona encerrada y aislada de su grupo social dificilmente podria reparar ningtin
el causado por su transgresion.

Todo orden social requiere mecanismos de control para garantizar la paz:
la sancién emerge como el resultado necesario de la transgresién que se comete
contra dicho orden social. La pena se justifica por su necesidad como medio de
represion indispensable para mantener las condiciones de vida fundamentales
para la convivencia de personas en una comunidad. Sin la amenaza de pena o
sancioén, la convivencia humana en una sociedad dada seria muy dificil. El fun-
damento y los fines de la pena son un tema ampliamente debatido sobre el que
hasta la actualidad existen diversas opiniones. Expondremos sucintamente los
puntos de vista mas representativos: las teorias absolutas, las relativas y las ecléc-
ticas o de la union.
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Vaichako ko’a peve hesakaha ypykuéra jurisdiccion aveiipokatuha ome’&vo
hembiapovaivape pena ha sancién, ojehechakuaa haicha umi 1éi guasu, OIT
Nofie'®me’e 169 ha DNUDPI-pe. Ko jurisdiccién ryepype ndokéi upe pokatu
notio (oikuaa), juditio (oporohusga); oike avei upe coertio (pokatu oiportvo he-
képe mbarete) (Pefia, Cabedo ha Lopez 2002; Lopez 2007), he’iva umi teko-
joja sistema teete, temimoimby oporombohekora ha ofiesé hagua apafiuaigui
hekoépe, ojekoha opaichagua pojoapy oporohekove jopy hagua rehe jahechapa
ombovale hembiapoukapy umi mava osambi’ap6vape upe tekohape.

Aga katu, ofiemoariete hagua umi pena ha sancién umiva umi tekojoja te-
kohakuérape, ojejuhu tekoguataha ofiemohendahape mba~éichapa ofiembo-
guatata ha tembiapoukapy tee ombohapéva mba'éichapa ojeikéta ojoapytépe
peteitei tekohdpe, oiportiva umi mburicha upevara ojeporavéva, ha pojoapy
ofiemboajepyre ofiesé hagua opaichagua fiokaraigui.

Umi pena ha sancién ofileme’dkuaiva tapicha ogueroikéva tesaparape
tembiapoukapy ojeguerekémava, taha’e ojehaipyre téra ayvupeguava, ojeporu
ojehtiramo mba’e ombyai téra omoingéva tesaparape jeikove pord ojoapytépe.
Upéicha rupi, pena hina “castigo ofieme’éva mburuvicha ojeporavopyréva he-
képe oipe’ahape petei bien juridico tapicha oike rire proceso-pe ojejuhtire hese
opyri hague derecho rehe ha upevakuére ojeity hi'ari upéva” (Bramont 1988).

Ypykuéra jurisdiccién-pe niko pena ofieme’é ndaha’éi katuete ambue hen-
dapeguaicha, ndojehechdi katuete castigo-ramo; ojeporu uvei ikatu haguai-
cha upe mba’evai apohare ohupytyjey tekokatu operdeva’ekue hembiapokue
rehe ha ombojevy oipe’eva’ekue upe tapicha omba’evai apohare ha hekohape.
Upéicha rupi iemonambiri téra ndojeguerahai pe mava ka'irdime okape heko-
hagui; ko’a mba’e ndojehecha guasti ypykuéra retime, oikuaaha rehe hikuai
petei tapicha ofiembotyva ha ha'efio ambuekuéragui ndaikatuiha ombojevyvo
mba’evai ojapova’ekue ambuekuéra rehe.

Opaite hendape ojeikove hagua ofiondive ofieikotevé mbaéichapa ofie-
fangareko oflemoanete hagua py’aguapy: sancion ojeporu tekotevé rupi ojei-
ty mava omba’evai’ap6va ari ombyaire jeikove ofiondive. Pena rehe ojejevale
tekotevé rupi ojeporu ojehekovejopy hagua, jahechapa ofiemoarfiete mayma-
vépe opa mbae tekotevéva oikovévo, maymave oikovekuaa rekavo onondi-
ve petel tekohdpe. Ndojeportiramo pena téra sancién ojeporombochdikevo
hasykuéta ojeikovévo ofiondive petei tekohdpe. Mba'épepa ofiemopyenda ha
mba’érapa ojeporu pena rehe hetaitemima ofiefiomongeta ha’e ko'aga mave
nofieguahémbdi gueteri petei fie’éme. Ko’ape ofiemboguapy umi tembihecha
tuichavéva hesegua: umi teoria absolutista, relativa, ombojoajuva ko’ava téra
katu mokéive.
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Para las teorias absolutas, llamadas también retributivas, el fundamento de
la pena radica en la mera retribucion, mientras que para las teorias relativas la
pena no constituye un fin en si misma, sino un medio de prevencién. Se busca
resocializar a la persona que comete el delito. En tal sentido:

... no se puede afirmar que exista funcién tnica en la pena, ni mucho menos asig-
narala pena un fin exclusivo. La pena es un fendmeno pluridimensional que cum-
ple diferentes funciones en cada uno de los momentos en que aparece, es decir,
cuando el legislador prohibe una conducta amenazandola con una pena, es deci-
siva laidea de prevencion general negativa, pues, se intimida a los miembros de la
comunidad, para que se abstengan de realizar la conducta prohibida. Pero si a pesar
de esa amenaza e intimidacion general, se llega a cometer el hecho prohibido, en-
tonces a su autor debe aplicarsele la pena prevista para ese hecho, predominando
en la aplicacién de la pena la idea de retribucion o de prevencién general positiva,
aungue no se excluyan aspectos preventivos especiales, es decir la posibilidad que
el delincuente vuelva a reincidir. (Hassel 2007)

La naturaleza de las penas en el sistema indigena

Sefala Antonio Pefia Jumpa (2009), analizando la jurisdiccién indigena, que las
sanciones pueden ser definidas como la fuerza coercitiva de la comunidad que
surgen ante el incumplimiento de sus reglas basicas. En la medida que se han
transgredido las normas de convivencia en la comunidad, las penas intentan
restaurar esa convivencia alterada. Buscan prevenir o mantener la armonia de
la comunidad. Dentro de esta perspectiva, la sancién se puede componer de
tres elementos basicos:

+ Lareparaciéon del dafio.
+ Laaplicacion de una pena o castigo.
« Laamenaza de una pena mayor.

El propésito general de la pena en los pueblos indigenas y sus sistemas de
justicia propios es restaurar las cosas a su estado anterior a la trasgresion o el “deli-
to”: sialgo se ha dafiado o afectado, el transgresor debe reparar ese dafo causadoy
restablecer la convivencia y la armonia en la comunidad. Aunque la mayor parte
de los procedimientos de composicién de conflictos de los pueblos indigenas ter-
minan en acuerdos o conciliaciones, también se establecen penas o castigos para
aquellos que han transgredido las normas establecidas en la comunidad.
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Umi teoria absolutista, ofiehenéiva avei retributiva, ojeporu pena ofiem-
bojevy rekdvo mba’evaikue, katu umi teoria relativista-pe guara pena ndovaléi
ijeheguirei, ovale uvei ojehapejokétamo mba’evai’apo. Ofiefieha’d ojegueroike-
jey tapicha omba’evai'ap6vape hapichakuéra apytépe. Upéva kuape

... ndaikatti oje’e petei mba’enteha pena rembiapora, téra katu ofieme’® ichupe
péva térd amovara afiéntepa ojeporukuaa. Ha'e niko, afiehape, pojoapy hakahetava
ojeportva heta mba’era hese ojejevale javeve, péva he’ise péicha umi léi apohara
ombotovéva tekora oiportiramo pena chakeramo, haekuéra ohapejokosehahina
mba’evai apo, hese ofilemongyhyje rehe tetayguakuéra ani hagua ojapo mba’evai.
Aga katu jepevéramo oneporombochike maymavépe ha upevére oijey om-
ba’evai'ap6va, ijapohare ari ojeity upe tukumbo ofiemohenddvama upe mba'evai-
pe guara, ha upéicha ojejapévo ipohyivekuaa mba'evaikue fiembojere téra katu
fiehenonde’a upe prevencioén general positiva rupive, jepevéramo ndojehejai umi
preventivo especial, he’iséva opytaha juruja upe mbaevai apohare ho’ajeyvo hem-
biapo vaipe. (Hassel 2007)

Mba‘etépa pena ypykuéra rekojojape

Antonio Pefia Jumpa (2009) niko he’i ypykuéta rekojoja iemboguatape san-
cién ikatuha ofehakd’i’o ha'eha mbarete oporojopyvo tekohape oiméramo ol
mava nomoarietéiva tembiapoukapy. Oiméramo ofiepyrd umi tembiapoukapy
oftemohendahape mbaéichapapa ojeikoveva'era ojoapytépe, pena rupive
ofiembojevyse jeikove ofiondive ofiemoingeva’ekue tesapardpe. Heseae ofie-
fieha’d ojehapejoko térd katu tonemopyenda jeikove pora ojoapytépe. Péicha
ojehecharamo, ipype oikekuaa mbohapy mba’e:

« Mba’evaikue iembojevy.
+ Pena téra castigo neme’s.
+ Ojeporoamenasa ofileme’étaha pena ijyvatevéva.

Pena niko, tuicha haicha, ojeporu ypykuéra retime ha tekojoja imba’e teé-
vape jahechapa ofiembojevy opa mba’e upe mba'evai ojehu mboyve guaréicha:
oiméramo opyta mba’evai pore, mba'evai apohare ombojevyva'era ha avei jeiko-
ve pora ofiondive upe tekohape. Jepevéramo hetaiterei kasope fiokaraikuégui
ofiesé umi tapicha ofiemoivo ofiofie’éme téra oikove pordjey hikuai, avei ofie-
me’é pena téra castigo umi tapicha hembiapovai va'ekuépe upe tekohape.
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El objetivo general de la resolucién de un conflicto en la comunidad es
mantener o restablecer la paz comunal y la armonia social, mediante el nuevo
equilibrio en las relaciones sociales creado por el arreglo o la decision; busca,
igualmente, imponer orden y autoridad. Todos coinciden en que las sanciones y
su aplicacion garantizan la vigencia de la autoridad y el orden en la comunidad.
Asimismo, en los procesos de justicia comunal se enfatiza que los infractores rec-
tifiquen su conducta, que aprendan una “leccion”.

Un estudio sociojuridico que investigd en dos paises la justicia indigena da
cuenta de que en los conflictos resueltos por la justicia comunal no todos ter-
minan con una sancién. En este estudio se sefiala que alrededor del 58,9% de
los conflictos terminan con una conciliacién, arreglo o transaccién; mientras que
en un 18,7% de las actas analizadas la solucién quedaba pendiente y que solo en
un 22,1% se lograba una decisién comunal que incluia sanciones (Hans-]lrgen y
Franco 2007).

Tipos de sanciones en la jurisdiccién indigena

Dentro de los sistemas de justicia comunal o indigena hay un sinntimero
de sanciones como sistemas pueden existir. Sin embargo, aunque con diversos
nombres y significados, los tipos de sanciones son similares en los paises donde
se aplican estos sistemas:"

+ Multas.

+ Devolucién de los objetos robados.

+ Exposicién a la vergiienza publica.

+ Indemnizaciones.

* Ejercicios fisicos.

+ Privacion de la libertad y suspension de elementos identitarios.

+ Pago de los dafios a través de trabajo comunal.

+ Baiio con agua fria al amanecer.

+ Castigo con ortiga, el fuete o latigo, los pencazos.

+ Trabajos en las comunidades.

+ Pérdida o suspension de sus derechos comunales.

+ Excepcionalmente se aplica la expulsién de la comunidad, considerada

también como una de las sanciones mas graves.

10 Pena Jumpa, en sus trabajos de investigacion con comunidades campesinas del sur, o las
comunidades nativas aguarunas del norte amazénico del Pert, ha identificado algunos tipos
de penas, como el calabozo o privacién de la libertad, el trabajo forzado o servicio publico,
el humeo en la cara y la toma de ayahuasca o toé, la hortigueada, el corte de pelo y multas
(Pefia 2009).
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Ko’ape opa hendaicha ojeheka ofiesé hagua fiokardigui, jahechapa ojeiko
térd onembojevy py’aguapy ha jeikove pora ofiondivekuéra, ha ofiemohen-
dajey mba'éichapa ojeikovéta ofiondive upe guive; upéichante avei ofiemoi
tekord ha pokatu tekovéva. Opavave opyta ofiofie’éme mi sancién ha ijeporu
omoariieteha oivo pokatu ha ofiembohekordvo upe tekoha. Upéichante avei
ofiemboguatavo ypykuéra rekojoja oje’ejeyjey mba’evai apohare ojevyva'eraha
ijehe, ha toikuaa “mbo’epy” pyahu.

Petel jeporekapy ombojoajuva tekoaty ha 1éi ojejeporekahape mokai teta-
me ypykuéra rekojoja iemboguata rehe ohechakuaa umi fiokaraigui ofiesé ha-
gua ombohapevaekue tekoha rekojoja nda’apavavéipe ofieme’d hague sancioén.
Upe jeporekapype ojehechauka amo 58,9 % fokaraingue rupigui ofiesé hague
flomongeta, térd jehepyme’é rupi; upéicha avei ohechauka 18,7 % umi kuatia
ofiehesa’jjova’ekuépe ojejuhu nofiemboytyi gueteriha upe kaso, ha 22,1 % katu
ojepyta upe tekohape ofieme’&vo sancién mbaevai apoharépe (Hans-]lirgen h
Franco 2007).

Sancién onemeékuadva ypykuéra rekohdpe

Ypykuéra rekojojape niko hetaiterei sancién ojejuhu, heta hendaicha avei
omboguata hikuai. Katu heta hendaicha ofiemohéra ha heta mba’e he’iséramo
ramo jepe, umi sancién ofileme’éva ojojoguapa upe tetd onemboguatahape ko’a
sistema: '

+ Multa.

+ Mbae ofiemondava’ekue fiembojevy.

+ Orfiemoti pe mba’evai apoharépe maymave renondépe.

+ Indemnizacién.

+ Jehete iemongu’e.

« Nemoka'irdi ha ojepe’a umi mba’e heko tee rehegua.

« Mba’evaikue rehe jehepyme’é, tembiapo tekohape guara rupive.

+ Nembojahu y ro'ysime pyharevete.

+ Pyno, tukumbu térd fnana matakuépe nembyepoti.

« Tembiapo upe tekohape.

+ Oje’e’a derecho ojeguerekdva tekohapype .

* Jeyvéramo avei pe mava ofiemosé upe tekohagui, kéva sancion ivaivéva

ojeguerekéva.

10 Pefia Jumpa, ijeporekapy omboguatava umi chokokue yvyvoygua rekoha téra ypykuéra
aguaruna rekoha Perti-pe yvatévo amazonas gotyo-pe, ohechakuaa pena ohemboguatava, ha
umiva apytépe jeporomonambi, jeporomomba’apo mbaretépe téra jeporomba’apo ambue-
kuérape, mba’efiemotimbo tapicha rova rehe, ayahuasca téra toé je'u, pynéme fiembyepoti,
fiemoakaperd ha multa hamba'e (Pefia 2009).
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Este conjunto de sanciones podemos decir que son tangibles, es decir, tienen
una presentacién material. Asimismo, existen otro tipo de sanciones que “no tie-
nen representacién material mas si simbélica, como la exposicién publica y la im-
posicién publica” (Pifiacué 1997, 47). Las multas, por ejemplo, son establecidas de
acuerdo con la cuantia de la causa, como también de acuerdo con la gravedad del
caso o la posibilidad econémica de los accionantes; en el caso de los quichuas de
Ecuador, por ejemplo, se establecié una tabla de montos, siendo las mas sobresa-
lientes las siguientes: 200.000 sucres por el robo de animales," 150.000 sucres por
las peleas entre familiares o vecinos, 200.000 sucres por problemas de linderos,
50.000 sucres por chismes. El fruto de las multas es destinado a los fondos de las
comunidades o de la organizacién. En otras comunidades se prioriza el castigo cor-
poral, como los fuetazos, la penqueada, o el trabajo comunitario, como la denomi-
nada cadena ronderil y los apremios fisicos que aplican las rondas campesinas del
Perti. Estas sanciones buscan fundamentalmente objetivos como:

+ Educacién del culpable.

+ Ejemplo pedagogico para toda la comunidad.

+ Correccién y reparacién de los dafios.

* Rehabilitacién y reintegracion del culpable a la comunidad.

+ Expulsion de los incorregibles y reincidentes.

+ “Purificacién” de los infractores a través de castigos corporales (Hans- ]tir-
geny Franco 2007).

Las sanciones que se aplican en la jurisdiccién indigena son de obligatorio cum-
plimiento, hay autoridades como el Tribunal Superior Indigena de Tolima en Co-
lombia, que solicitan siempre el apoyo de la policia estatal para dar cumplimiento
a sus fallos, pero este es un caso especial, la mayor parte de las sanciones comuna-
les las ejecutan las mismas autoridades comunales. Todas las resoluciones que se
adoptan en la administracién de justicia quedan recopiladas en actas y resguarda-
das en los archivos de las comunidades. Esto lo hacen previendo hechos futuros
que pueden suscitarse, por ejemplo, en caso de que cualquier autoridad, de den-
tro o fuera de la comunidad, pretenda desconocer o sancionar nuevamente por el
mismo acto, por lo que se debe mirar el hecho que ya fue tratado y sancionado, es
decir, se va formando una jurisprudencia que podria denominarse comunal y que
idealmente también poco a poco podria ir incorporando principios propios de la
justicia moderna, que constituyen valores que son patrimonio de la humanidad,
tales como el principio del ne bis in idem, la presuncién de inocencia, el derecho ala
defensa, la doble instancia, el debido proceso y el respeto de los derechos humanos,
todo lo cual debe ser definido interculturalmente.

11 Para el afio 2000, la cotizacién del ddlar fue de 25.000 sucres, lo cual hizo insostenible la
politica monetaria con moneda propia y se opt6 por la dolarizacién.

252 - Elementos materiales y debido proceso

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

Ko’a sancién atyra afietehape ojehu, ojehecha ha ofiehandukuaa. Upéichan-
te avei ojejuhu ambueichagua sancién ndaikatuiva ojehecha téra ojepoko hese,
simbélico uveiva, umiva ikatu ojehechauka pe hembiapo vaivape opavave re-
nondépe téra katu upépe avei ojehekovejopy ichupe (Piflacué 1997, 47). Techa-
pyraramo ojereko multa, tuicha téra michikuaava pe késo ivaiha javeve téra katu
umi oikéva accion-pe viru ome’¢haicha. Umi quichua Ecuador pegua kaso, ofie-
motkuaa techapyraramo; ha'ekuéra omohenda viru ikattiva ojejerure, upe ijyvate-
véva ko’dva: 200.000 sucre mymba fiemondakuére," 150.000 sucre umi ofioraird-
va hogapype téra hoga ykeregua ndive, 200.000 sucre apafiudi lindero rehegua
rehe, 50.000 sucre jurumy’yinguére. Viru ofilembyatyva ko’davakuére ojegueroike
upe tekoha téra oganizacién mbaerd. Ambue tekohdpe ojeporu castigo corporal,
ikattiva fuete-pe iembyepoty, penqueada téra jeporomomba’apo tekohape, umi-
va apytépe ronderil ha jehetejopy hamba’e ofieme’éva chokokue atype Peru-pe.
Ko’a sancién rupive, ojehupyyse ko’a mba’e:

+ Oniehekombo’e upe mba'evai apohape.

+ Onehekombo’e mayma tapicha upe tekohapeguape.

+ Ofiemyatyrd ha ofiembojevy mba’evaikue.

« Onemboheko potl ha ojegueroikejey tekohdpe upe mavape.

+ Ofiemosé umi iflakdguapy’yva ha jeyjey omba’evai ap6vape.

+ “Ofiemopoti” umi mbaevai apohape ojekastigavo ichupekuéra (Hans-
Jurgen ha Franco 2007).

Sancién ofileme’éva ypykuéra rekojoja iemboguatape katuetei ofiemoariete-
va'erd, ol kdso ojejerurehape Estado policia-pe oipytyvévo upevard, ojapo haicha
Colombia Tribunal Superior Indigena Tolima-pe; katu kéicha nameméi ojehu, opa-
vave nunga sancién ofieme’éva tekohape omoafnete umi mburuvicha upepeguavoi.
Opaite tembiapoukapy ofieguenohéva tekojoja mboguataharakuéra umi tekoha
rupi ohemboguapy acta-pe ha oemohenda kuatiakuéra ofiefiongatuhape. Kéicha
ojapo hikuai ohapejokévo mba’e ojehukuaava tenondevévo, péicha ku oimeraé
mburuvicha, upe tekoha téra okapegua ohejaséramo guara tapykuévo téra katu
ombojo’aséramo sancién petel mba'ekuére; ojejesarekova’era upe mba’e ofieme’d
hague sancion rehe, péva he’ise ojeiguyruhahina tape tekojoja iemboguatape ika-
tva ofiehenoi tekohapegua, mbeguekattipe ikatuete poranteva ojegueroike otivo
tekojoja pyahu rembiporu, oguertiva ijehe mba’epora mayma yvypéra mba’e teéva,
umiva apytépe ikatu nebis in idem, ndojehechaivo pe mavape mbaevai apoharéramo,
derecho oguerekéva mava ofiepysyrévo, instancia iembojo’a, proceso fiemoguata
hekope ha yvypéra derecho, maymave ofiemohendava’erava arandupyeta guive.

11 Ary 2000-pe, dolar ojehepyme’é 25.000 sucre rehe; upéicha rupi hasyeterei ojehepyme’évé-
vo sucre-pe ha upémaramo ojeportintema dolar.

Tembiporukuéra ha proceso fiemboguata hekopete * 253

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

Las penas v la justicia restaurativa

Hemos sostenido que las penas buscan principalmente el resarcimiento del
dafo, la restauraciéon de las relaciones fracturadas en la comunidad y la reincor-
poracién comunitaria del procesado. Para ciertos sistemas normativos indigenas,
el agresor es una persona que ha sido influenciada por un espiritu o una ener-
gia negativa y, por tanto, representa algo que no es deseable; es entonces cuando
aplican las sanciones, bajo la conviccion de que estan liberando al individuo y a
la comunidad de esa energia negativa.

Las penas en la justicia comunitaria no se detienen principalmente en la
culpabilidad dolosa o subjetiva, los hechos son objetivos y las sanciones se
aplican, o sobre la base de la confesion y el arrepentimiento, en cuyo caso la
pena serd mas leve, o sobre lo que la investigacion haya logrado demostrar. Las
penas no persiguen mirar el pasado, sino, sobre todo, restaurar el orden de las
relaciones rotas en la comunidad y miran hacia el futuro; persiguen reparar el
dafio cometido, considerando para ello a todos los actores, incluyendo al trans-
gresor mismo. Las penas buscan expiar al transgresor bajo la aplicacién de nor-
mas comunales y la obediencia a las normas morales existentes en la comunidad.

La justicia restaurativa estd presente en la administracién de justicia comu-
nitaria desde siempre y ha tenido éxito donde se ha practicado; para los Estados
representa un avance en materia de victimologia y criminologia. Reconocien-
do que el crimen causa dafios a las personas y comunidades, se insiste en
que la justicia repare esos dafios y que a las partes se les permita participar en los
procesos. La justicia restaurativa es una teoria que enfatiza en la reparacion del
dano presentado por una conducta delictiva. Se alcanza mejor a través de proce-
sos cooperativos que incluyen a todos los interesados.

El énfasis en la busqueda del acuerdo y de la reparacién del dafio esta en
funcién del restablecimiento del equilibrio social en las comunidades, donde
las relaciones sociales se construyen con base en lazos familiares, de vecindad o
de parentesco. La justicia indigena funciona en el marco de un contexto social
y cultural de proximidad, en que tanto el demandante como el demandado se
conocen y conviven. En este aspecto, esta justicia se diferencia de la justicia es-
tatal porque la primera resuelve el conflicto teniendo en cuenta el contexto de
convivencia social, y la segunda, solo tomando como referencia la ley de manera
descontextualizada. Debido a su afan de restaurar el orden social, los expertos
han denominado esta forma de hacer justicia como justicia restaurativa.
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Pena ha tekojoja oporombohekord jevyva

Ro’e rojivokuri umi pena reheae ofiembojevyha mba’evai ojejapova’ekue,
ofiembohekovejey jeikove pord ojoapytépe ofiemondohova’ekue tekohape ha
ojegueroikejey ko'ape upe tapicha oikeva’ekue proceso-pe. O1 ypykuéra rembia-
poukapy apytépe tembiguerovia upe omba’evai apéva ha'ehahina mava oikéva
ipype angue térd katu petel energia vai ha, upévare, ha'e mava avave ndoipotai-
va; upéicha javéramo ome’é hikuai sancién, oguerovia rehe ombohekovesaso-
ha upe tapicha ha avei tekohape upe energia vaigui.

Pena ofieme’éva tekoha rekojojape ndopytai jejavy téra tembigueroviape;
ojejesareko umi ojehuva’ekue rehe ha sancién katu ofieme’® mokéi hendaicha,
pe mava omombe’u térd ojevyvo ijehe, upéicha jevéramo ofileme’® pena ve-
vuive, jramo katu ofieme’d umi marandu ofiembyatyva’ekue ojehuva’ekue ari.
Pena repive nofiema’éséi ojehuva’ekue yma rehe; ofileme’® uvei jahechéapa oje-
poromoingove pord jey tekohape ha ofiema’® tenondévo; heseae onembojevyse
mba’evai opytava ojehuva’ekue rapykuerépe, ha upevara ojererekopaite tesa re-
nondépe maymavévape, upe mba'e vai apohape avei. Pena rupive ofiemopotise
pe tapicha hembiapovai va’ekuépe ojeityvo hi’ari upe tekoha rembiapoukapy
ikatu haguaicha upe tapicha omoariete umi tekora ojeportiva upe tekohape

Tekojoja oporombohekori jevyva ojeportima tekojoja fiemboguatdpa umi
tekohdpe ymaite guie, ha heseae ojehupyty ojehekiava umi tenda ojeporu ha-
guépe; Estado-pe guara tuicha oipytyvé victimologia ha criminologia-pe. Oje-
hechakuaa rehe mba’evai ojejapéva ombyaiha tapicha ha tekoha maymavape,
oje’ejeyjey tekojoja ombojevyva'erdha mba’evaikue ha mayma oikéva proce-
so-pe ofiehenduvaerdha. Tekojoja oprombohekora jeyva hina teoria ojopyva
ofiembojevy hagua mba’evai opytava jejavy rapykuerépe. Péva ojehupyty pora-
ve umi proceso ofiehendupahdpe maymavépe, ha umiva apytépe tapicha oiké-
vape ipype.

Koichagua tekojoja fiemboguatape ofiemotenondeve fiembojeiko pora
jevy ofiondive ha mba’e vai ojehuva’ekue fiembojevy jahechapa ojeikove jevy
jokupytype umi tekohdpe, tapichakuéra ojoajuve rupi hogayguakuéra rupi,
hoga ykereygua ha mayma igénte ndive. Ypykuéra rekojoja ofiemongu’eve oje-
hecha rehe tapichakuéra oikoveha aguimba ojuehegui, ha upéicha rupi upe ta-
picha oporodemanda ha ofiodemandava ojokuaa ha oiko ojoapytépe. Ko’ape
ojoavy ojuehegui koichagua tekojoja Estado omboguatava ndive, tenonde-
guapa oheka rupi ofiesévo fiokardigui ojesarekévo jeikove ofiondive rehe; Es-
tado omboguatava katu ojesareko 1éi rehe afio, ha ndoguerekéi hesa renondé-
pe umi tapicha oikoveha ojoapytépe. Ohekaiterei rehe oporofiomoingo pora
onondive umi tekohdpe umi tapicha arandu ohendi ichupe tekojoja oporom-
bohekora jevyva.

Tembiporukuéra ha proceso fiemboguata hekopete ¢ 255

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

En este orden de ideas, tal y como sefiala Ratl Zaffaroni:

... [no] tenemos autoridad moral alguna para imponerles a las comunidades ori-
ginarias un sistema de solucién de conflictos mejor que el que ellas mismas prac-
tican. Si el sistema penal de que dispone la pretendida civilizacion es el que pade-
cemos en nuestros paises, lo racional es admitir que es preferible el comunitario
y en la medida que funcione, lo mejor que podemos hacer es reconocerlo y no
entrometernos, porque no tenemos nada mejor que ofrecerles. (2009, 110)

De las penas y sanciones y sus limites

en los derechos humanos

Las penas establecidas en los pueblos indigenas pretenden regular el control so-
cial de la vida en la comunidad, no persiguen en general causarle un dafno al indi-
viduo infractor o sujeto transgresor, sino mitigar el efecto negativo y restaurar la
armonia social. No existen, o al menos no deberian existir, en los tipos de penas
comunitarias la pena de muerte, la esclavitud, la desaparicion de los infractores
o la tortura fisica o psicolégica que afecte gravemente la salud de los individuos,
pues esto estaria violando los limites impuestos por la legislacién de origen in-
ternacional y nacional. Lo que si es posible encontrar son algunos castigos fisi-
cos que guardan proporcionalidad con las responsabilidades establecidas en las
asambleas y que no involucren dafios graves, como lo sefiala la Corte Constitu-
cional de Colombia en la sentencia del “fuete” (Corte Constitucional de Colom-
bia 1997b). Generalmente, el mayor castigo es la expulsion de la comunidad o la
entrega a las autoridades judiciales estatales.

Los limites de las formas de sancion, como ha quedado dicho, son el respeto
por los derechos humanos y los derechos fundamentales de los 6rdenes legales
nacionales. Algunas constituciones también sefialan como limites aquellos “que
no atenten contra el ordenamiento juridico”. En todo caso, lo importante es que
en el momento de evaluar estos hechos y los tipos de sanciones que se aplican,
deben ser abordados desde una mirada intercultural y con clave pluralista como
se ha desarrollado en este Manual. No se puede juzgar solo desde el punto de
vista de las normas del sistema ordinario, también hay que respetar las formas
establecidas en los sistemas indigenas y buscar una solucién intermedia, como
ha sucedido con la Corte Constitucional colombiana que ha fijado como para-
metros para los diversos tipos de castigo en la justicia indigena un ntcleo basico
(ntcleo duro) de derechos que los sistemas de justicia propia deben adecuar en el
momento de aplicar las sanciones en los conflictos de su competencia.
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Ko’a mba’e kuape, he’ihdicha Ratil Zaffaroni:

... [ndajarekéi] niko fnande mba’érepa jajopysévo umi ypykuéra rekohape pojoapy
ofiesé hagua fiokardigui umi ha'ekuéra oiportivagui. Oiméramo upe sistema pe-
nal oguerekova civilizacién upe jaru ha jarahava fiane retinguérape, anetehape
oikeva'era fiane akame iporaveha ypykuéra mba'éva, ha ofiemboguativo umiva,
tekotevéne jahechakuaa ha ani jaikese ipype, ndajarekéi rehe ambue iporamivéva
naikuave’éva’era ichupekuéra. (2009, 110)

Umi pena ha sancion

ha yvypora derecho rehe fiemoaiiete

Umi pena ome’éva ypykuéra retd, afietehape, omoingo pordse maymavépe
umi tekohdpe; ha'ekuéra nombyaiséi upe mba'evai apoharépe, ombovevuise
mba’evaikue ha omoingoporamba jevy maymavépe. Ndojejuhtii, ha afietehape
ndaiporiva’erdivoi umi tekohape pena de muerte, iemohembiguai reko, hem-
biapovaiva fiemokariy téra katu tortura, taha’e hete ha iflakime umi tapichape
ikatukuaava ombyaivai ichupe; péicha ojehtiramo he’ise opyrthahina umi léi
opa tetimegua ha petef tetimeguava ari. Aga katu ikatuete ojejuhu umi teko-
hape hina castigo fisico ipohyiva ofilemohenda haicha ifiamandajekuéra ha
nombyaivairiva pe mavape, omanda hdicha Colombia Corte Constitucional
upe sentencia del “fuete”™pe (Colombia Corte Constitucional 1997b). Casti-
go iporo’ovéva ofieme’éva hina tekohagui fiemosé térd oflembohasa upe kaso
mburuvicha Estado pegua pépe.

Mo6 mevépa ofiemoguahékuaa sancién, oje’éma haguéicha, ofiemoarie-
téma guive yvypoéra derecho, ha umi derecho tekotevévéva ofiemohendava
leikuéra upe tetime. Of 1éi guasu he’iva ikatuha ojepyso umi “nombyairiva
leikuéra omandava rehe”. Opaite kisope iporane ofiehakd’i'o jave ko’da mba’e
ojehtiva ha umi sancién ikatukuaiva ofieme’e, ojejesarekomi arandupyeta resa
guive ha tojehechakuaa maymavépe, ojejahaicha ojejiivo ko Arandukape. Ndai-
katui ofiemboguata juicio tembiapoukapy ofiemoiva sistema ordinario-pe ari
ano; tekotevé ofiemboaje avei umi ypykuéra pojoapy tee ojejuhtiva ha ojecha
mba’éichapa ofiemombytekuaa, oiko haguéicha Colombia Corte Constitucio-
nal-pe, omohendava’ekue opaichagua castigo ome’ékuaava ypykuéra tekojoja-
pe guara michiha guivo (ntcleo duro) derecho tekojoja ha’ekuéra omboguatava
omoariieteva'erdva ome’¢ jave sancién onesé mbotavo nokarai ojehtivagui.
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En efecto, en la Sentencia T-254 de 1994 este tribunal establece:

La plena vigencia de los derechos fundamentales constitucionales en los territo-
rios indigenas como limite al principio de diversidad étnica y constitucional es
acogido en el plano del derecho internacional, particularmente en lo que tiene
que ver con los derechos humanos como cédigo universal de convivencia y dia-
logo entre las culturas y presupuesto de la paz, de la justicia, de la libertad y de la
prosperidad de todos los pueblos. (Corte Constitucional de Colombia 1994a)

Sin embargo, posteriormente, en la Sentencia T-349 de 1996 sefialé que las
autoridades indigenas se encuentran sometidas a unos “minimos contenidos éti-
cos”, esto es el derecho a la vida, la prohibicién de la esclavitud, la prohibicién de
la tortura, la legalidad de los procedimientos, los delitos y las penas de conformi-
dad con la especificidad cultural de cada comunidad indigena (Corte Constitu-
cional de Colombia 1996b). Esta tiltima posicién es la que no se ha rescatado de
manera suficiente en la difusion de la jurisprudencia de la Corte, y es la que, en
propiedad, como sefiala Edgar Solano, esta mas acorde con el principio constitu-
cional de respeto a la identidad étnica y cultural de la nacién. Al tomar en cuenta
las definiciones sobre dignidad y derechos de los pueblos indigenas, cumple con
el caracter universal de los derechos humanos y se logra conciliar con el respeto
de las diferencias culturales de las minorias (2000, 176).

Ellimite del respeto de los derechos humanos debe ser entendido en el mar-
co de la interculturalidad, es decir, no siempre que en el sistema sancionatorio de
estos pueblos se incluya alguna forma de castigo fisico. Por ejemplo, azotar publi-
camente a una persona o limitarle algiin derecho fundamental, como podria ser
suprimirle o cortarle el servicio de agua a su vivienda, constituye una violacién
de sus derechos humanos. Como se menciond, es importante partir del hecho de
que toda forma de castigo judicial establece una limitacion a un derecho huma-
no, por eso, frente al analisis de los sistemas de sancién de pueblos indigenas, es
fundamental tener en cuenta una lectura adecuada al valor constitucionalmente
protegido de la diversidad étnica y cultural. Tal y como argumenta la Corte Cons-
titucional de Colombia:

El Estado tiene la especial mision de garantizar que todas las formas de ver el mun-
do puedan coexistir pacificamente, labor que no deja de ser conflictiva, pues es-
tas concepciones muchas veces son antagénicas e incluso incompatibles con los
presupuestos que él mismo ha elegido para garantizar la convivencia. En especial,
son claras las tensiones entre reconocimiento de grupos culturales con tradicio-
nes, practicas y ordenamientos juridicos diversos y la consagracién de derechos
fundamentales con pretendida validez universal. Mientras que una mayoria los
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Upéicha rupi Sentencia T-254, 1994 guare rupive, upe tribunal omohenda:

Umi derecho tekotevévéva ofiemoanetéva léi guasu rupive ojeportiva ypykuéra
rekohape omohendavo modite pevépa ojepyso tekoeta etnia ha léi guasu rehe-
gua niko ojejapyhy derecho internacional-pe, ko’yte ofiefie’éramo yvpora derecho
rehe, ikatu haguaicha ojeguereko cégido opaite tetime guara ha iomongeta opai-
te arandupy ndive, jahechapa opaite tetima ohupyty py’aguapy, tekojoja, tekosaso
ha onakarapu’a. (Colombia Corte Constitucional 1994%)

Katu, upe rire, Sentencia T-349, 1996-pe guarépe, he’i ypykuéra ruvicha
ofiemongu’eva’eraha “tekora michiha guivo omoafieteva’erava”, ko’avahina
derecho ojeikovévo, tembiguai reko fniemboyke, tortura iembotove, procedi-
miento fiembovale, delito ha pena fiemboguata peteiteiva ypykuéra rekoha
arandupy reképe (Colombia Corte Constitucional 1996b). Ko ipahapeguava
posisid sa’i oiemopyenda ha ofiemyasai Corte jurisprudencia-pe, ha péva hina
afietehape, he’ihaicha Edgar Solano, ohovéva 1éi guasu pyenda one’éva orie-
momba’eva’erdha tetime omopeteiva etnia ha arandupy rupive. Ojererekéramo
tesa renondépe he’iséva ypykuéra reta rekokatu ha derecho, ojokupyty yvypéra
derecho ojejapyhy haicha yvy ape ari ha avei onemoariete oiemomba’évo tapi-
cha aty imbovyvéva arandypy oikoéva ambuekukéragui (2000, 176).

Yvypora derecho fiemboaje michiveha guivo ofieikiimbyva’'era arandueta
kuape, péva he’ise, nameméi umi sancién ome’éva ko’a tetimame ojegueroi-
keha castigo fisico. Techapyra, onembyepotiramo opavave renondépe petei ta-
pichape téra ojekoko ichugui iderécho tekotevévéva, ikatuvahina nofieme’évéi
ichupe téra ofiekyti ichugui y oiportiva hogapype hamba’e; opa ko’ava opyri
iderécho rehe yvypora haicha. Oje’éma haguéicha, iporava’era ojeguereko tesa
renondépe oimehaichagua castigo judicial omohendaha mo& mevépa oguahé
petel yvypora derecho; upévare, ofiehesa’yjévo ypykuéra reta ome’éva sancion,
tekotevéterei ofieiklimby heképe 1éi guasu omandava ofiemo’a rekavo tekojo-
paraeta etnia ha arandupy rehegua. He’ihaicha Colombia Corte Constitucional:

Estado niko omoaiieteva'era katuete opaichagua arapy jehecha oikove hagua joku-
pytype ofiondive, tembiapo ndahasy’yiva, ojekuaa rehe umi tembihecha jeyvéra-
mo opu’aha ojuehe ha ndaikatuivoi ofiemboguata umi tekora haete voi oipora-
vova'ekue ojeikove hagua ofiondive. Ko’yte hasykue ojehechakuaavo tapicha aty
inarandupy, hekovekue, iguata ha hembiapoukapy ambuéva ha umiva renondépe
ofiemoanietévo derecho maymavépe guarava, oiembovaleva'erava opa hendape.
Opavave nunga oguerovia ndaikatuiha ojepoko hese, tekotevéha opavave teta oi-
kovekuaa ofiondive, ambuekuéra nomeneiri ofiemoanetévo tekord opavavetépe
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estima como presupuestos intangibles, necesarios para un entendimiento entre
naciones, otros se oponen a la existencia de postulados supraculturales, como una
manera de afirmar su diferencia, y porque de acuerdo con su cosmovisién no ven
en ellos un presupuesto vinculante. En otras palabras, aun siendo clara la dificul-
tad para entender algunas culturas desde una 6ptica que se define como universal,
el Estado tiene que hacer compatible su deber de preservar la convivencia pacifica
dentro de su territorio, garantizando los derechos de sus asociados en tanto ciu-
dadanos, con el reconocimiento de sus necesidades particulares, como miembros
de grupos culturales distintos. En esta tarea, ademas, le esta vedado imponer una
concepcién del mundo particular, asi la vea como valiosa, porque tal actitud aten-
taria contra el principio de respeto a la diversidad étnica y cultural y contra el trato
igualitario para las diferentes culturas, que el mismo ha reconocido. (Corte Cons-
titucional de Colombia 1997b)

Este es un tema que ha merecido mucha discusién, especialmente, entre los
operadores de los sistemas juridicos estatales que ven en las sanciones de la ju-
risdiccion indigena el Gltimo reducto del sistema de justicia. Sin embargo, aqui
corresponde tener un enfoque mayor sobre el modelo plural de justicia, y los sis-
temas normativos indigenas a los que hay que reconocer plenamente su derecho
a ejercer la potestad de sancionar.

El juzgador debe, en razén de su obligacién de respetar la diversidad que ha
sido reconocida y protegida por el bloque de constitucionalidad, situarse en el
contexto cultural donde se ha producido la sancién o el castigo que resulta de
la aplicacién de su propio derecho, frente a quien ha cometido la transgresiéon
que es juzgada. En estos casos, en la misma sentencia que hemos citado, la Corte
Constitucional sugiere lo siguiente:

Una primera solucién a este tipo de conflictos se ha planteado en términos de un
dialogo intercultural que sea capaz de trazar unos estandares minimos de tole-
rancia, que cubran los diferentes sistemas de valores. Es decir, lograr un consen-
so en aquel minimo necesario para la convivencia entre las distintas culturas, sin
que ello implique renunciar a los presupuestos esenciales que marcan la identidad
de cada una. Asi lo entendié la Corte Constitucional, que en sentencia de 1996
establecio los criterios que debera tener el intérprete para solucionar los conflictos
que puedan presentarse entre el principio de diversidad étnica y cultural y otros
principios de igual jerarquia, y sefial6 los limites que, basados en un “verdadero
consenso intercultural”, deberan respetar las autoridades indigenas en el ejercicio
de funciones jurisdiccionales dentro de su territorio. Es obvio, como lo sefiala la
sentencia, que esa interpretacién no puede alejarse de las caracteristicas especifi-
cas de la cultura involucrada, pues existen diferencias en el grado de aislamiento
o integracion respecto de cada una, que lleva incluso a establecer diferencias en
la manera en que determinan cada uno de sus asuntos. (Corte Constitucional de
Colombia 1997b)
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guarava, péicha ohechauka hagua inambueha, ha hembihecha guive ndojuhuiha
ipype mba'e ombojoajiiva hese. Ambue hendaicha oje’ekuaa hasykuéramo jepe
ofieiklimbyvo arandupy ojepysokuaava opavavépe, Estado ombokatumanteva’era
hembiapora tee omoingovekuaava mayma tapicha oikovévape ijyvype, omoare-
te hagua maymavépe iderecho yvypoéra haicha, hemikotevé tee rehe, yvypora aty
inarandupy ambuévaramo. Upéva ari, kéicha ojapo hagua, ndojehejai ichupe oipy-
sopavo opavavépe arapy jehecha peteinte, jepevéramo ohechakuaa upéva ovaleha,
péicha ojapéramo opyriita rehe tekojoparaeta etnia ha arandupy rehegua rehe ha
peteicha otratava’eraha opavave arandupype, ha’eteko ohechakuaa haguéicha. (Co-
lombia Corte Constitucional 1997b)

Ko mba’e rehe afietehape hetama ofiefiomongeta, ko”yte umi Estado re-
kojoja mboguataharakuéra apytépe, ohechava ypykuéra jurisdiccién rehe tenda
ipahaitéva ha'ekuéra ikatu’yha oike. Katu ko’dpe ojehechava’era tuichave hai-
cha tekojoja heta iemboguata, ha umi ypykuéra rembiapoukapype katu ojehe-
chakuaava’era pokatu oguerekéva ha'ekuéra ome’évo sancion.

Upe oporohusgava omboajeva’era rupi tekojoparaeta 1éi guasu ohechakuaa
ha onangarekéva, oflemoivo upe arandupy ofileme’® haguépe upe sancién
térd castigo ofiemboguatava derecho teete rekope, upe tapicha ojapova’ekue
mba’evai ojegueroikéva juicio-pe. Ko'a kasope, upe sentencia oremandu’a ha-
guépe, Corte Constitucional ojerure kéva:

Onesékuaa hagua koichagua fiokaraigui niko tekotevé ofieiombojokupyty aran-
dupyeta maymava, ikatuvaerava oguerojera jeikovekuaard ojoapytépe, oguereko-
va hesa renondépe maymave tapicha aty mba'epora. Péva he’ise tonieguahé ofio-
ne’dme michiha guivo tekovévape opaite arandupy oikovekuaa hagua ofiondive,
tekotevé’yre avave omboyke umi mba’e omopetei ha omoambuéva ichupekuéra.
Upéicha oikiimbykuri Corte Constitucional, setencia 1996-pe guare rupive omo-
henva’ekue mba’e mba'épa oguerekova'era upe fie’dasahara ikatu hagudicha oipyto-
v6 onesévo fiokaraigui ikattiva ojehu tejojoparaeta etnia ha arandupy rehegua ha
ambue tekopyra ijaveguava ndive, ha omanda guivo, “arandupyeta fiomongeta
teete” kuape, omoanfetevaerava ypykuéra ruvicha maymava omboguatakuéra te-
kojoja hekohape. Ysaticha hesaka, he’ihaicha voi upe sentencia, upéva ndaikatuiha
ofieiklimbyvo okdpe umi arandupy oikéva ipypégui, ojekuaaha rehe napeteichaiha
umiva hi'agui ha mombyry ojuehegui, ha upéicha rupi, heta jey, oikoe ojuehegui
peteiteiva omboguata haicha umi kiso. (Colombia Corte Constitucional 1997b).
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También en relacion con la limitacién del poder sancionatorio de la jurisdic-
cién indigena es oportuno invocar la regla general que la Corte Constitucional
colombiana ha sefialado respecto a la autonomia de los pueblos indigenas y sus
sistemas de justicia: la regla de maximizacién de la autonomia de las comuni-
dades indigenas y minimizacién de las restricciones, con la cual se busca salva-
guardar los intereses de mayor jerarquia. Esta regla, en palabras de la propia Corte
Constitucional:

... supone que al ponderar los intereses que puedan enfrentarse en un caso con-
creto al interés de la preservacion de la diversidad étnica de la nacién, sélo seran
admisibles las restricciones a la autonomia de las comunidades, cuando se cum-
plan las siguientes condiciones: [...] 1. A mayor conservacién de sus usos y cos-
tumbres, mayor autonomia [...] 2. Los derechos fundamentales constitucionales
constituyen el minimo obligatorio de convivencia para todos los particulares [...]
3.Las normas legales imperativas (de orden publico) de la Reptblica priman sobre
los usos y costumbres de las comunidades indigenas, siempre y cuando protejan
directamente un valor constitucional superior al principio de diversidad étnica y
cultural. [...] Los usos y costumbres de una comunidad indigena priman sobre las
normas legales dispositivas. (Corte Constitucional de Colombia 1996a)
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Oniefie’dramo avei mod mevépa ojepysokuaa pokatu oguerekéva ypykué-
ra jurisdiccion ome’dvo sancién, iporane ojegueromandu’a apoukapy guasu
omoiva’ekue Colombia Corte Constitucional ofie’évo ypykuéra rekosaso ha re-
kojoja tee rehe: ofilemongakuaavo ypykuéra rekoha rekosaso ha ojepe’ave mba’e
ohapejokdva, jahechapa ofiefiangareko umi mba'epotapy tuichavéva rehe. Ko
tekord, Corte Constitucional fie’d teépe:

...péicha ku oiméramo ofieha’ata mbaepotapy ikattiva opu’a ojuehe ofefiangare-
kosévo teta tekojoparaeta etnia rehegua, ikatu ojehapejoko tekohapykuéra rekosa-
so ojehtiramo ko’dpe ofilembohysyiva: [...] 1. Amake ofefiangareko imba’eporu
ha ijepokuaa rehe, toiembohekosaso tuichave [...] 2. Umi derecho tekotevévéva
ofiemboguapyva léi guastiipe michiveha guivo ofiemoaneteva'erd oikove hagua
ofiondive mayma tetdygua [...] 3. Tetd rembiapoukapy katuetei ofilemboajeva’era-
va (de orden publico) ipohyive ypykuéra retd mba'eporu ha jepokuaagui, oiméma
guive oflangarekota 1éi guasu rembiapoukapy ijyvatevéva tekojoparaeta etnia ha
arandupy rehegua rehe. [...] Ypykuéra rekoha mba'eporu ha jepokuaa ipohyive
umi norma legal onemboguatavagui. (Colombia Corte Constitucional 1996*)
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El debido proceso en perspectiva intercultural
Guillermo Padilla, Aresio Valiente y Ginna Rivera

El debido proceso y el principio de legalidad establecen umbrales y controles basa-
dos en los derechos fundamentales, muchas veces concretados en virtud de leyes
especiales con el fin de balancear la asimetria de poder entre el Estado y el individuo,
de manera que se facilite la accesibilidad a la justicia y a los contenidos de la ley. Para
la victima de delitos y abusos, estos principios buscan que el dafio sufrido sea pronta
y adecuadamente investigado, que los responsables sean sancionados y que los per-
juicios materiales e inmateriales sean reparados. Por el otro lado, el debido proceso
otorga garantias procesales al acusado para una adecuada defensa y asi prevenir con-
denas arbitrarias.

El principio de legalidad y el debido proceso, como elementos constitutivos del
Estado de derecho frente a la justicia, procuran que las partes puedan llevar adelante
su causa, ser oidas y se garantice su derecho a promover sus pretensiones frente a un
juez independiente e imparcial, de manera que el resultado sea un proceso judicial
equitativo, eficaz y transparente, que promueva y contribuya al orden y la paz social.

El debido proceso constituye una garantia infranqueable para todo acto en el que se
pretenda —legitimamente— imponer sanciones, cargas o castigos. Constituye un limite
al poder de sancionar y, con mayor razén, se considera un principio rector de la actua-
cién administrativa del Estado y no solo una obligacién exigida a los juicios crimina-
les. (Corte Constitucional de Colombia 2001)

En el presente Manual vemos algunas de las garantias que tienen vigencia en la
practica de la justicia tanto a nivel de los Estados como de los pueblos indigenas. Ve-
mos como aplicar el principio del debido proceso en dos casos que involucran dere-
chos de indigenas: en el primero, la oposicién de derechos fundamentales constitu-
cionalmente protegidos, y en el segundo, algunas de las complejidades que resultan
de la transicion que vivimos de pasar del monopolio de Estados que negaban la di-
versidad, al reconocimiento de la diversidad juridica de sociedades que permanecen
plurales a pesar de cientos de afios de accién en contra.

El acceso a la justicia de los pueblos indigenas tiene barreras en la cobertura te-
rritorial de los tribunales, la excesiva judicializacién de los conflictos, el formalismo
del derecho, el uso dominante del idioma no indigenay el tratamiento discriminato-
rio. El acceso a la justicia de los pueblos indigenas raramente constituye un objetivo
claro en las reformas judiciales del continente (Mullucundo 2006).
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Proceso ofiemboguata haicha arandupyeta rekope
Guillermo Padilla, Aresio Valiente y Ginna Rivera

Proceso fiemboguata hekoépe ha 1éi iembohekopy omohenda ofiemofiepyrii ha
onenangareko hagua derecho tekotevévéva rehe, jeyvéramo ofiemoafietéva umi
léi especial rupive, jahechapa ofiemombyte joavy ojejuhtiva Estado ha tapicha
ndive, ikatu haguaicha maymave tapicha ojevalekuaa tekojoja ha umi léi he’iva
rehe. Tapichakuéra ohasava’ekue abuso-pe guara, ko’a pojoapy reheae ojeheka umi
mba’evai ohasava’ekue tojehapykuereka heképe, umi ijapoharépe tofieme’® san-
cién ha umi mba’evai ohasava’ekue tofiembojevy pya’ete ichupekuéra. Upe proceso
fiemboguata heképe, avei, ome’d upe tapicha ojegueroikéva proceso-pe tembiporu
oikotevéva jahechapa onedefende, ani hagua ojeity hi’ari condena hekope’yva.
Legalidad rekopyra ha proceso fiemboguata heképe, Estado de derecho pyen-
da teéramo tekojoja renondépe, ofieha’a tapicha oporoakusa ha ojeakusava ogue-
raha tenondévo upe ojehuva’ekue, tofiehendu heképe ha tofiemoariete ichupe-
kuéra derecho omoguahévo imba’ejerure hue oku’éva ijehegui ha hekosasévape,
jahechapa ofiembotyvo upe proceso-pe ofieme’® mokoivévape imba'e tee, ofiem-
boguata pora, tahesaka, tove tombohape ha toipytyvé opa mba’e oku’e poravo ha
mayma tapicha tojojuhu py’aguapy.
Proceso fiemboguata heképe hina pojoapy afetete opaite acto ofieme’&sehape hape
rupi pora sancién, cargo téra castigo. Ha'e omoi mod mevépa ofie’®mekuaa sancion,
upéicha rupi ojehecha ichupe Estado rembiapo rekudi ramo, ha ndaha’éi petei mba’e
ojejapova’erava katuetei umi juicio onehesa’yjohape crimen. (Colombia Corte Cons-
titucional 2001)

Kéva ko Arandukape rohecha umi pojoapy ojeportiva tekojoja fiemongu’épe,
taha’e omboguatava Estado ha ypykuéra reta. Rohecha mba’éichapa ofiemoarie-
te proceso fiemboguata hekopete mokéi kaso oikehape ypykuéra derecho: pe-
tefhavape, opuahape ojuehe derecho tekotevévéva ojegueroikéva 1éi guastipe, ha,
mokd&ihape, umi mba’e ojejuhiiva ojehechahape mba’éichapa ojehasa monopolio
oguerekoéva Estado ombotoveva’ekue heta teko joparaetagui upe ohechakuaavape
tekoaty maymava omboguataha heta hendaicha tekojoja ha hekove hetava, jepe-
véramo aretemima ojehekovejopy ichupekuéra.

Ypykuéra retd ofiepysanga heta apafiuai rehe oiporu hagua tekojoja tribunal
sa’i oguahé rehe hekohakuérape, fiokaraingue ojehudisialisa mbaretetereire, dere-
cho ofiemboguatavo ojejesarekoiterei 1éi rehe afio, ojeporuve rupi fie’é ypykuéra
mba’e’yva ha ofieporomboyke rehe. Ypykuéra reta oiporukuaavo tekojoja niko sa’i
ojerereko tesa renondépe ojehecha jave mba’éichapa ofiemboguatata tekojoja ko
continente-pe (Mullucundo 2006).
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Sin duda, los pueblos siguen siendo marginados y excluidos de las cuestio-
nes institucionales, a pesar de los avances en el reconocimiento constitucional
y normativo de derechos que se han evidenciado en apartados anteriores, pero
cuya materializacion y concrecién en la vida cotidiana de las comunidades sigue
siendo uno de los aspectos de ineficacia del derecho mas preocupantes en La-
tinoameérica (Martinez, Juan y Hernandez 2018). Ademas, los indigenas siguen
enfrentando una distancia epistemolégica y practica con la estructura del Estado,
sus leyes y procedimientos, lo que dificulta el ejercicio efectivo de sus derechos y
el acceso a lajusticia (Feiring 2009).

Lo anterior, a pesar de que normas internacionales como la Declaracién Uni-
versal de Derechos Humanos (DUDH), el PIDCP y el Estatuto de Roma, o con
vigencia regional como el Convenio Europeo de Derechos Humanos, la Decla-
racién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (DADDH), la Conven-
cién Americana sobre Derechos Humanos (CADH), contemplan la obligacién
general de los Estados de establecer y validar un minimo de garantias que consti-
tuyen lo que se conoce como principio de legalidad y debido proceso. Entre ellas,
el derecho de todo individuo a ser juzgado por un tribunal legalmente constitui-
do, ala presuncién de inocencia, a ser juzgado sin dilaciones indebidas, a preparar
una defensa, el derecho a defenderse personalmente o con la asistencia de un
abogado, a obtener la comparecencia de testigos y a interrogarlos, y el derecho a
ser protegido de la aplicacion retroactiva de leyes penales excepto cuando estas
le son favorables.

Como ha quedado visto, frente a la justicia practicada por los pueblos indige-
nas, estos principios deben ser interpretados desde una perspectiva intercultural,
por ejemplo, no opera el derecho a ser asistido por un abogado, pero si a que el
acusado pueda hacer uso de los medios de defensa que le permitan, por si mismo
o bien por medio de testigos o personas que actiien en su nombre, ser oido y con-
trovertir la acusacién de que es objeto.

La Convencién Americana sobre Derechos Humanos estipula, en cuanto al
debido proceso y la proteccién judicial:

... Articulo 8: [...] el derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligacio-
nes de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.

Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas:

a) Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o intérpre-
te, sino comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal.
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Anetehape Estado remimoimbykuéra ohechagi ha omboyke gueteri
ypykuéra retame, jepevéramo 1éi guasu ha ambue leikuéra guive ojehechakuaa
iderechokuéra, ojehecha haguéicha tenondévo, katu nofiemboajéi ha nofiem-
boguataiva ypykuéra rekove ko’éreireguape, ha péva hina derecho rembiapora
guasu gueteri oporoipy’apyvéva América Latinape (Martinez, Juan y Hernan-
dez 2018). Upéva ari, ypykuéra rembihecha ha iemongu’e tuicha oikoe Estado
retepy, ilekuéra ha iemongu’égui, ha upéicha rupi ofilembohasykue oiportivo
heképe iderecho ha ojeykekévo tekojoja rehe (Feiring 2009).

Opa ko’ava, jepevéramo umi tembiapoukapy opavave tetimeguava, taha'e
Declaracién Universal de Derechos Humanos (DUDH), PIDCP ha Estatuto
de Roma; téra katu umi ofiembovaléva ko rehiéme, taha’e Convenio Europeo
de Derechos Humanos, Declaracién Americana de los Derechos y Deberes
del Hombre (DADDH), Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(CADH), omandava Estado-pe tombosako’i ha tomoafiete michiha guivo ga-
rantia ha’evahina upe ojekuaava legalidad pyenda ha proceso iemboguata he-
képe. Umiva apytépe ojejuhu derecho oguerekéva opaite yvypoéra petei tribunal
ofiemohenoéiva 1éi ari ohusgavo ichupe, ojehechavo hekopotiha ojehechauka
peve nda’upeichaiha, pya’etemi ojehusgavo ichupe, ombosako’ivo mba’éicha-
pa ofepysyrdta, onepysyrovo ha'etevoi téra petel ie’éngdra rupive, oguerekévo
mava ofie’éva’erd hese ha onemba’eporandtivo ichupekuéra, ha ofiemoafietévo
iderécho ani hagua ofiembovale hese 1éi itujava, ohemboguéva ikaso mboyve,
noiméi mba’étaramo opuporata ichupe.

Ojehecha haicha, tekojoja omboguatava ypykuéra reta renondépe, ko’a te-
kopyra ojejapyhyva'era arandupyeta resa guive; techapyra, ipype natekovéi ka-
tuetei oporoykeko petel fie’éngdra, katu upe tapicha oje’akusava ikatu oiporu
opaite umi pojoapy ofiedenfende hagua, jahechapa ha'ete voi téra katu mava
ofie’éva hese téra tapicha ofiemongu’eva’era hérape reheae, onehendu ichupe
ha ofiomogeta ha ombohovake opa mba’e oséva upe acusacion kuape.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos omohenda, ofiefie’dvo
proceso iemboguata heképe ha fiemo’a juicio iemboguatape rehe:

... Articulo 8: [...] derecho petel hue téra tribunal ipokatiiva ofiehendtvo ichupe,
garantia teete rehe ha arapa’ii tekotevé haicha, tove umiva ta’ijae, ani oporombo-
jerovia, ofiemoiva léi rupive, jahechidpa omboguata ha omboty oimehaichagua
acusacion penal ofiemofiepyriva ichupe, térd katu omohendava iderecho ha hem-
biapora tee civil, laboral, fiscal térd aimehaichagua.

Proceso pukukue, opaite tapicha iderécho, peteichapaite, ohupytyvo michtha gui-
vo ko’a garantia:

a) Derecho pe mava ohéva juicio-pe oguerekévo ijykére fie’dasahara, oiméramo
noiklimbyi téra nofie’éi upe juzagado téra brinal fie’e.
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d) Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por un
defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente con su defensor.
e) Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por el Es-
tado, remunerado o no segtin la legislacién interna, si el inculpado no se defen-
diere por si mismo ni nombrare defensor dentro del plazo establecido porla ley.
Articulo 25: toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cual-
quier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que laampare
contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitu-
cién, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal violacién sea cometida por
personas que acttien en ejercicio de sus funciones oficiales. (Organizacién de los
Estados Americanos 1969)

En relacién con los pueblos indigenas, los articulos 8 y 9 del Convenio 169
de la OIT prescriben reglas de autonomia judicial que también abarcan los pro-
cedimientos correspondientes, mientras que su articulo 12 exige, aparte de recur-
sos efectivos, que deberan tomarse medidas para garantizar que los miembros de
dichos pueblos puedan comprender y hacerse comprender en procedimientos
legales, facilitindoles, si fuera necesario, intérpretes u otros medios eficaces.

En el caso de los pueblos indigenas, el principio de acceso a la justicia no
implica solo hacer efectivas sus garantias judiciales, como el principio del debido
proceso, sino establecer los medios para que el recurso sea efectivo aun cuan-
do sea ejercido desde su propia diferencia cultural y sirva para la reivindicacién
de sus derechos histéricos relativos a sus formas de vida, territorios ancestrales y
recursos naturales. Los casos resueltos por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (Corte IDH) en materia indigena muestran que con frecuencia el acce-
so la justicia de los indigenas en los Estados tiene notables limitaciones.*

12 Véanse los casos Comunidad Mayagna (Sumo) Awas Tingni vs. Nicaragua, Sentencia de
31 de agosto de 2001 (parr. 139); Comunidad Moiwana vs. Suriname, Sentencia de 15 de junio
de 2005 (parr. 164); Escué Zapata vs. Colombia, Sentencia de 4 de julio de 2007 (parr. 111);
Goiburuy otros vs. Paraguay, Sentencia de 22 de septiembre de 2006 (parr. 133); Caso Yatama
vs. Nicaragua, Sentencia de 23 de junio de 2005 (parr. 176); Pueblo Saramaka vs. Surinam,
Sentencia de 28 de noviembre de 2007 (parr. 185); Comunidad Indigena Sawhoyamaxa vs.
Paraguay, Sentencia de 29 de marzo de 2006 (parr. 248.1); Comunidad Indigena Xdkmok Ka-
sek vs. Paraguay, Sentencia de 24 de agosto de 2010 (parr. 170); Comunidad Indigena Yakye
Axa vs. Paraguay, Sentencia de 17 de junio de 2005 (parr. 104).
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e) Derecho oguerekévo mava ojegueroikéva proceso-pe ha'ete ofiedefendévo téra
tomoir( ichupe pysyrShara ha'e oiporavéva ha ofie’evo hendive ofie’ése vove ha
ha'efiohape.

€) Derecho katuetei oykekovo ichupe pysyréhara Estado omoiva, ikattita ojehepy-
me’é téra ojehepyme’é ichupe he’ihaicha leikuéra, oiméro upe tapicha ijehegui
ndaikatui onedefende téra nomoiriramo ipysyréharara arapa’d 1éi omoivape.
Articulo 25: opaite tapicha iderécho ohupytyvo pojoapy hasy’y ha ipya'emiva téra
oimehaichagua pojoapy ojeykokuaa rekavo hue ha tribunal ofiemoiva ichupe re-
nondépe, ikatu hagudicha umiva oykeko ichupe ani hagua ofiepyrti iderécho teko-
tevevéva rehe, ofiemoaretéva 1éi guasu, leikuéra téra kova ko Convencién rupive,
oiméramo jepe umi mba’evai apohare ojapo upéicha of aja Estado rembijokuaira-
mo. (Organizacién de los Estados Americanos 1969)

Onefie’dvo ypykuéra retd rehe, OIT Nofiedme’ articulo 8 ha g omohenda
tembiapoukapy tekojoja ijaévo, ha ogueroike ipype umi procedimiento teko-
tevéva, katu articulo 12 omanda, umi derecho afietete javeve, ojejapova’erdha
tekotevéva ikatu haguaicha ofiemoariete umi ypykuéra retayguipe oikiimby ha
ofteikiimbykuaauka umi procedeimiento 1éi renondepegudpe, ha oiméramo
tekotevékatu tofiemoi ichupekuéra fie’dasahara téra ambue tembiaporu afie-
tete.

Umi ypykuéra reta kasope, tekojoja jeporukuaa ndaha’éi ofiemoariete-
va'eraha ichupekuéra umi garantia judicial, ikattiva proceso iemboguata hekoé-
pe, oiemohendava’era mba’é¢ichapa upe pojoapy ofiembovalekuaa, jepevéramo
ofiemboguata ifiarandupy guive ha ojeporu ojerurévo iderécho ymaite guive
guava ohova hekovekuéra, hekoha yma ha yvy remimoimby maymava. Umi
kaso Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) ombohape ha
ombotyva’ekue ypykuéra reheguape jepive ojehechakuaa ypykuéra ndohupyty
poraiha tekojoja omboguatava Estado-pe. *

12 Tojehecha umi kdso Comunidad Mayagna (Sumo) Awas Tingni, Nicaragua renondépe,
Sentencia 31 jasypoapy 2001 guarépe (parr. 139); Comunidad Moiwana Suriname renondé-
pe, Sentencia 15 jasypotei 2005-pe guarépe (parr. 164); Escué Zapata, Colombia renondépe,
Sentencia 4 jasypokoi 2007-pe guarépe (parr. 111); Goiburti ha ambueve, Paragudi renondé-
pe, Sentencia 22 jasyporundy 2006-pe guarépe (parr. 133); Yatama kaso, Nicaragua renondé-
pe, Sentencia 23 jasypotei 2005-pe guarépe (parr. 176); Pueblo Saramaka, Surinam renondé-
pe; Sentencia 28 jasypatei 2007-me guarépe (parr. 185); Comunidad Indigena Sawhoyamaxa,
Paraguai renondépe, Sentencia 29 jasyapy 2006-pe guarépe (parr. 248.1); Comunidad In-
digena Xakmok Kasek, Paraguai renondépe, Sentencia 24 jasypoapy 2010-pe guarépe
(parr. 170); Comunidad Indigena Yakye Axa, Paraguai renondépe, Sentencia 17 jasypotel
2005-pe guarépe (parr. 104,).
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Requisitos universales para el procedimiento

ante autoridades indigenas

También, con relacién al procedimiento ante las autoridades indigenas, aplica
la sujecion a normas superiores, ya tratadas mas arriba en cuanto a aspectos de
derecho material, para prevenir el abuso de poder y la arbitrariedad en el camino
ala sentencia o resolucién tomada por la autoridad indigena. Los condicionantes
se deducen principalmente del respeto de los derechos humanos internacional-
mente reconocidos y definidos interculturalmente, como lo sefala la experiencia
colombiana, y de los fundamentos constitucionales del respectivo pais. Es frente
a estos derechos que le corresponde al Estado la obligacién de garantizar una se-
rie de estandares minimos, pues los indigenas no dejan por ello de ser ciudada-
nosy frente a ellos el Estado tiene obligaciones intransferibles.

Precisamente, por tratarse de ciudadanos con especificidades culturales y lin-
gliisticas, es tarea del juzgador familiarizarse con principios propios de la cultura
que esta siendo observada, de manera que no se impongan valores que le sean
ajenos. Para ello, el juzgador cuenta con el peritaje antropolégico y la figura del
amicus curiage como mecanismos para allegar al proceso elementos que lo orien-
ten, antes de tomar alguna decisién. Al respecto, sefiala la Corte colombiana:

El derecho al debido proceso constituye un limite a la jurisdiccion especial, lo que
implica el cumplimiento de reglas acordes con la especificidad de la organizacién
social, politica y juridica de la comunidad de que se trate. Es obvio, que este limite
no exige que las practicas y procedimientos deban ser llevadas a cabo de la misma
manera que como lo hacian los antepasados, porque el derecho de las comuni-
dades indigenas, como cualquier sistema juridico, puede ser dindmico. Lo que se
requiere, es el cumplimiento de aquellas actuaciones que el acusado pueda prever
y que se acerquen a las practicas tradicionales que sirven de sustento a la cohesion
social. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)

A partir de esta conviccién, cabe preguntar: ;en qué medida el debido pro-
ceso reconocido a nivel internacional, que ha sido formulado en la tradicion del
liberalismo occidental, difiere de lo equivalente practicado a nivel comunitario?
En otras palabras, en un contexto de dialogo intercultural, jcudles podrian ser los
limites minimos, el nucleo indispensable que deberia ser protegido por el juez
que tenga que opinar al respecto?

Las caracteristicas fundamentales de lo que entendemos por debido proce-
50, seglin estandares internacionales, las podriamos resumir en las siguientes ga-

rantias (Ibafiez 2019a, 2019b):
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Oieikotevéva opa hendape ofiemboguatavo

proceso ypykuéra ruvichakuéra renondépe

Onene’d8vo mba‘éichapa ofilemba’apova’era ypykuéra ruvicha ndive rehe, ojegue-
roikeva’era avei umi tembiapoukapy tuichavéva kuape, ofiefie’®ma hague yva-
teve irundy hendaicha derecho material rehe, jahechapa ofiehenonde’a pokatu
jeporuvai umi sentencién téra resolucion oguenohéva ypykuéra mburuvicha.
Umi tekotevéva ojeguereko tesa renondépe hina yvypoéra derecho opa tetame-
gua ojehechakuaa ha ofiemohendava arandueta fiemboaje kuape, ohechauka
hdicha Colombia rekoasa, ha 1éi guasu upe tetimegua omohenda héicha. Ko’a
derecho renondépe niko Estado katuetei omohendavaera michiha guivopa
mba’e ojejapova’erd, ojekuaaha rehe ypykuéra avei tetayguaha ha henondepe-
kuéra Estado hembiapora tee, ikatu’jva oheja ambue ari.

Oriefie’d rehe tetaygua iflarandupy ha ifie’é teéva rehe, tekotevé umi teta
rembijokuai oporohusgava oikuaa arandu ojesarekohahina pyenda tee, ani ha-
gua omoingese mba’e oho’yva umi tapicha reko rehe. Upevara, umi tetd remi-
moimby oguereko peritaje antropolégico ha amicus curiae ombytykuaa hagua opa

mba’e oisambyhykuaava ichupe, ofiemopy’apetel mboyve. Hese, Colombia Corte he’i:

Derecho proceso nemboguata hekopete omohembe’y mo6 mevépa ojepysokuaa
upe jurisdiccion especial, péva he’ise ofilemoaneteva’eradha um tembiapoukapy
umi tekoha ofiemba’apoha ofiemohenda haicha oikovévo onondive ha ileikuéra
hamba’e. Hesaka kéva ndoporojopyiha ofieiemongu’évo tekojoja ojapo haguéicha
yma umi ypykuéra, ypykuéra derecho, opa hendape ofiemboguata haicha 1éi, ofie-
moambue katui. Tekovéva niko toflemoarfiete umi actuacién tapicha oje’akusava
oguereko hesa renondépe voimi ha tahi’agui umi hekokuéra yma rehe omopyen-
dava ijeikokuéra oniondive jokupytype. (Colombia Corte Constitucional, 1997b
guare).

Opa ko’da mba’e ari, ikatu ofiemba’eporandu: Mo6 mevépa upe proceso
femboguata hekopete ojeporiiva opa tetime, ojerojerava’ekue liberalismo oc-
cidental reképe, ifambue ijoguaha ojeportiva tekohapyharegui. Oje’évo ambue
hendaicha, ofiembojokupytyvo ojuehe arandupyeta, mod mevépa ojepysokuaa
michiha guivo upe ikarakuete tekotevévéva omo’a upe hue oikuaaukava’erava
hemianda hesegua.

Ore roikéimby héicha proceso iemboguata hekopete omopeteiva, ofiem-
boheko haicha yvy ape ari, ikatu fiamombyky ko’a jeroviahape (Ibafnez 20197,
2019b):
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« Garantias para las personas, basadas en la preexistencia de la ley y el deli-
to; derecho a la defensa y a un procedimiento expedito y claro; asistencia
letrada de un abogado defensory preexistencia de un juez.

+ Garantias de juzgamiento que infieren la necesidad de acusacion fiscal
para la procedencia del juicio, proceso ptblico, audiencia y contradiccién.
A ser juzgado por un tribunal legalmente constituido.

+ Garantias relativas a la actividad de los jueces y tribunales, y la prohibicién
expresa de que pueda producirse la indefinicion o la agravacion de la reso-
lucién por parte del juez.

+ Garantias procesales de respeto al derecho a recurrir a otra instancia para
la revisién de decisiones que pueden ser percibidas como contrarias a la
evidencia o violatorias de derechos fundamentales.

+ Garantia de que no pueda haber condena sin pruebas que sean legalmen-
te practicadas.

+ Garantia a ser juzgado sin dilaciones indebidas, a preparar una defensay a
ser protegido de aplicaciones retroactivas de leyes.

+ Garantiaalapresuncién deinocenciayanoserobligadoaautoincriminarse.

Frente a este listado de garantias minimas, no todas tienen una aplicabilidad
literal en el universo indigena; por ejemplo, no existe la figura del fiscal y aunque
si se aplica la garantia del derecho a la defensa, esta no demanda, como ya lo diji-
mos, la presencia de abogados. Hay otras que en cambio si merecen una atencién
particular, especialmente por parte de los pueblos indigenas; solo para mencio-
nar algunas: la presuncién de inocencia, el derecho a no autoincriminarse y a
recurrir a una segunda instancia.

El caracter local de la justicia indigena llevada a cabo en el propio idioma, en
el marco de valores compartidos y con conocimiento de los procedimientos y los
actores, permite un mayor nivel de participacién que garantiza las condiciones
para que se pueda identificar y ejercer todo aquello que sea esencial y relevante al
caso. De esta forma, las garantias equivalentes a lo que el debido proceso protege
son también validadas en el derecho indigena y son objeto de reclamos cuando
estas no son adecuadamente admitidas.
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+ Jeroviaha tapichakuérape guard, ofiemboguatava ojekuaahapema léi ha
avei delito; derecho ofiepysyrévo ha procedimiento pya’e ha hesakava;
oykekéva ichupe petel ne’éngara pysyréhara ha hue ojeporavopyréma-
va.

+ Jeroviaha upe juzgamiento ofiemboguata hagua tekotevéha fiscal ojapo
acusacion juicio ofiemongu’évo hape rupi, tojejapokuaa opavave renon-
dépe, audiencia ha contradiccion. Juicio tomboguata tribunal ofiemoiva
1éi rekoitépe.

+ Jeroviaha hue ha tribunal rembiapo rehegua, ha oiembotove ani oparei
térd hue ombopohyive upe resolucion.

+ Jeroviaha proceso-pe onemboajetaha derecho ofneguahévo ambue
instancia-pe ojehechajey rekavo mburuvicha ojapoukava’ekue ojehe-
chakuaava ndojokupytyiha marandu ofiemono’6va’ekue rehe téra opyr
rehe umi derecho tekotevévéva rehe.

+ Jeroviaha ndaikatuiha ofieme’d@ condena ojehechauka’jre umi marandu
ofiemono’6va’ekue.

+ Jeroviaha juicio ofilemboguatataha ojejereterei’yre, onembosako’ivo de-
fensa ha oflemo’avo ani ofilembovale 1éi upe kaso riréma ofiemoneiva.

+ Jeroviaha ojechakuaavo tapichape ndahaeiha mba'evai apohare, ojehe-
chauka peve ndaupeichaiha ha ndojejopyivo ichupe haete oje’akusavo.

Ko’a jeroviaha michiha guivo ofiembohysyiva renondépe, nda'opavavéi
ofiemboguatakuaa peichaite ypykuéra apytépe; techapyraramo, upépe ndoje-
guerekoéi fiscal, ha jepevéramo ojeporu upe derecho ojerekévo defensa, kovara
natekotevéi ne’éngdra, oje’éma haguéicha. Katu of ambuéva tekotevéva ojejesa-
reko hese, ko’yte ypykuéra retdyguava; fianemandu’a haguaminte ko’ava: oje-
rerekévo mba'evai apohare’jvo ojehechauka peve ndaupeichaiha, derecho pe
mava ndoje’akusaivo ijupevoi ha oguahékuaavo instancia mokéihape.

Ypykuéra rekojoja ofilemboguata rehe tekohape ha ifie’énguéra teépe, umi
imba’eporanguéra kuape ha ojekuaahdpe mbaéichapa ha mavapa ombogua-
tata, oipytyvd oivévo participacion ha péicha ojegueroviavo ojehechakuaa ha
ojeporu opa mba’e tekové ha tuicha mba’ekuaava upe proceso-pe. Kéicha rupi,
umi jeroviaha ojoguatava proceso fiemboguata heképe omo’ava ofiemboaje
avei ypykuéra rekojojape ha ikatuete ojejerure ofiemoafietévo péicha oiméra-
mo ndoikéi.
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Dice Boaventura de Sousa Santos (1995) que “los derechos étnicos deben ser
construidos y contextualizados como derechos de los pueblos y de las colectivi-
dades antes de que puedan proteger, como derechos humanos, a los individuos
que pertenecen a tales pueblos y colectividades”.

Antes de evaluar el derecho indigena a partir del modelo del derecho formal
es esencial tomar en cuenta que cada uno obedece a particularidades culturales e
histéricas que adquieren sentido en el contexto en el que se han constituido. Es
poco el tiempo transcurrido en el actual contexto legal, en donde los Estados le
han dado reconocimiento al derecho indigena, lo que ha permitido a estas prac-
ticas de justicia propia estar expuestas al intercambio intercultural e incluso a la
valoracion y la critica por parte de los mismos indigenas o de actores estatales y
sociales externos. Esta exposicion hace que pueda ser objeto del escrutinio por
instancias del Estado sensibilizadas para ello, que poco a poco irdn superando lo
que podrian ser situaciones débiles o no muy claras en relacién con derechos y
garantias que constituyen patrimonio de la humanidad en la practica de su jus-
ticia propia.

En procura de avanzar en la identificacién de imprescindibles del debido
proceso, en un contexto de respeto por la diversidad cultural y en ejercicio de la
interculturalidad, sefialamos los siguientes elementos que podrian tener validez
y aplicabilidad en contextos culturales diversos:

1. Calidad del juzgador. Que aquel o aquellos que asuman la tarea de juzgar
deben tener un nivel suficiente de legitimidad y representatividad, y que
al hacerlo lo hagan de una manera imparcial.

2. Procedimiento previsible. Que toda la ritualidad y practica del proceso sea
conociday legitima para el grupo, es decir que no sea una improvisacion ca-
prichosa de quien juzgay se trate de un procedimiento claro y transparente.

3. Procedimiento justo. Que ante cualquier sentencia los inculpados hayan
tenido la posibilidad de ser oidos, pedir pruebas y presentar testigos.

4. Que se respete el acceso a la justicia en el propio idioma.

5. Que al procesado se le respete la garantia de la presuncién de inocencia.

6. Nemo tenetur. Que nadie sea obligado a declarar contra si mismo ni a con-
fesarse culpable.

7. Que se contemple la posibilidad de recurrir a una segunda instancia en
caso de insatisfaccion fundada de las partes.

Como podemos observar, estos principios estan en concordancia con el
principio pro homine, cada vez mas aceptado en los ordenamientos constitucio-
nales latinoamericanos, el cual es definido como:
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G«
1

Boaventura de Sousa Santos (1995) he’i “umi derecho étnia rehegua oje-
rojera ha ofiemoafietevaerdha ypykuéra rekohapy ha tapicha aty derecho ramo
omo’a mboyve, yvypoéra deréchoramo, tapicha umi tekohapy ha tapicha atype”.

Oriehesa’yjo mboyve ypykuéra derecho derecho formal resa guive, teko-
tevé ojehechakuaa peteiteiva ofiembojehuha arandupy ha tekoasa kuape, ha
umiva ofieiklimbykuaa ojehechavo modpa ojerojerara’e. Nda'aréi gueteri niko
ko’aga onnemboguataha haicha leikuéra, Estado ohechakuaa haguépe ypykuéra
derecho, ha upéicha rupi ko’a tekojoja ofiemboguata haicha ojoaju ambue ndi-
ve, ha umi ypykuéra jepe ikatu ohesa’yjo ha ohecha mba’e onemboguata pora
ha upeicha’yva ipype, térd umi Estado rembijokuai ha ambuevéva ojapévo avei
upéicha. Péicha oiko reheae, Estado pojoapy guive ikatu ofiehakd’i’o ojesape’ava
hesekuéra reheae; péicha rupi ha'ekuéra ohejane tapykuévo umi mba’e norie-
mongu’éiva heképe téra katu umi nahesakdmbdiva derecho rehegua, ha'éva
mba’e pordita mayma yvypéra mba'e teépeva tekoja tee iemboguatape.

Ikatu haguaicha ojeguyru tape ojehechakuaa rekidvo tevévéva proceso
ofiemboguata hagua hekopete, ofiemboajévo tekojoparaeta ha arandueta,
roikuaauka ko’a mba’e ikatuete poranteva ovale ha ojeporu tenda oikovehape
ofiondive hetaichagua arandupy:

1. Tahekopoti upe oporohusgava. Pe térd umi tapicha omboguatatava jui-
cio tahekopegua afiete ha tojeporavo heko rupi, ha oporohusgavo tojapo
ombopepo’yre avavépe.

2. Upe procedimiento toikuaa opavave. Opa mba’e ojejap6va ofiemboguata-
vo pe proceso toikuaa opavave ha tofiemboguata heképe aty resa renon-
dépe, péva he’ise ani oporohusgava ojapo iflakd he’ihaicha ichupénte,
tove pe procedimiento tahesaka ysaticha.

3. Prodecimiento hekojojava. Oimeraé sentencia renondépe, upe tapicha
ojegueroikéva juicio-pe tofiehendu, ojerure tojehechauka oje’éva ha to-
moguahékuaa testigo.

4. Toflemoanete tekojoja ojeportiva upe tapicha fie’é teépe.

5. Upe tapicha ojegueroikéva proceso-pe tojehecha mba'evai apohare’yra-
mo, ojehechauka peve ndaupeichaiha.

6. Nemo tenetur. Avavépe ndojejopyivo oje’akusa hagua ijupe térd he’ivo
ha’eha mba’evai apohare.

7. Toneme® juruja ofieguahévo instancia mokoéihape, oiméramo peteiva
umi ohéva juicio-pe nomoneiri proceso ofiemboguata haicha.

Ojehechakuaa haicha, ko’a tekoguatara ojokupyry upe pro homine rekopyra
rehe, ko'éreire oflemoneivéva 1éi guasukuérape Latinoamérica-pe, ha ofie-
haka’i’6va kéicha:
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Un criterio hermenéutico que informa todo el derecho de los derechos humanos, en
virtud del cual se debe acudirala norma mas amplia, o a la interpretacién mas extensi-
va, cuando se trata de reconocer derechos protegidos e, inversamente, alanormaoala
interpretacion mas restringida cuando se trata de establecerrestricciones permanentes
al ejercicio de los derechos o su suspension extraordinaria. Este principio coincide con
el rasgo fundamental del derecho de los derechos humanos, esto es, estar siempre a
favor de la persona. (Pinto 1997)

Frente a esto podriamos afirmar que el debido proceso, definido en un mar-
co de interculturalidad, se encuentra respaldado por otros principios que deben
ser tomados en cuenta en el momento de alegatos y divergencias en torno a de-
cisiones que afectan derechos fundamentales, tarea en la que el Estado cumple
una funcién central. No se trata de imponer por la fuerza apreciaciones que son
prerrogativas de ambitos culturales ajenos a los de las comunidades, sino de faci-
litar el acceso a valores y principios, que como en el caso del principio pro homine,
constituyen patrimonio de la humanidad.

Hay quienes observan con preocupacion que, debido a que el derecho indi-
gena no esta escrito, su interpretacién y su caracter casuistico y particularismos
pueden resultar en arbitrariedades. Pero la experiencia ensefia que cuando los
Estados han permitido el ejercicio de la justicia propia, los indigenas han probado
ser eficientes, justos y coherentes tanto como en los mejores momentos de la jus-
ticia formal estatal. Con el agregado de que la justicia indigena es propia, gratuita,
conocida, accesible y ejercida directamente por los mismos usuarios.

Todas las formas de justicia pueden dar lugar a arbitrariedades y la practica
del derecho indigena no esta exenta de ello. Sin embargo, el caracter local, ductil
y consensual de este derecho permite un margen de flexibilidad mayor. El he-
cho de que las partes que estén en desacuerdo con la decisién formen parte de
la comunidad y estén familiarizadas con los procedimientos y las autoridades,
permite que la decisién pueda ser mas facilmente dialogada, replanteada y pueda
buscarse una solucién que sea mas satisfactoria para las partes del proceso.

Hay una razén de fondo que revelan estudios sobre el funcionamiento de la
practica de la justicia comunitaria y es que los indigenas, por lo general, no son
arbitrarios, porque el nlimero de personas que acceden a esta justicia y el espacio
tienden a evitarlo. La evidencia de lo que resulta de una participacién amplia y
sin filtros es inocultable, de esta manera, es muy dificil actuar con arbitrariedad
sobre lo que emerge, cuando ello esta a la vista; al ser una justicia participativa
y sin Estado (como aparato separado de lo comunal/social), si alguien ve lo que
otros no, el que lo ve lo anuncia y esto es lo que marca y, finalmente, determina
el camino hacia la solucién.

276 * Elementos materiales y debido proceso

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

Ojejepovyvyvo jehaipy yma ymave guarépe, ojejuhukuaa opaite yvypoéra derecho
rehegua marandu, ha upevara ojeporuva’era umi tembiapoukapy tuicha tuichavé-
va, téra katu ofieiklimby hagua tuicha haicha, ofie’évo umi derecho ofiemo’ava’era
rehe, ha ambue henda guivo, umi tembiapoukapy oflemboykehape kaso oje-
hukuaava, péicha ku ofiembopyka’itaramo derecho téra ojejokétaramo sapy’ara-
mi. Kéva ko tekopyra ojokupyty yvypoéra derecho tekotevévéva rehe, péva he’ise,
onieimevaerdha akéinte tapicha ykére. (Pinto 1997)

Ko’amba’e renondépe ikatu ja’e proceso fiemboguata hekope, ofiehakd’i’6vo
arandueta resa guive, ojeykekoha ambue pyendape ojererekova’erava tesa re-
nonde ofiefie’d ha ndojejokupytypairamo, ofieguahétavo onofie’éme umi dere-
cho tekotevévéva rehe, mba’e Estado rembiapo tuichaitereihape. Ndaha'éi niko
mbaretépe ojejopytava tembiguerovia ndohdiva umi tekohapy arandupy rehe,
ojegueropojaise uvei ojehupytyvo umi mba’e pora, pro homine rekopyraicha-
gua, ha’éva mayma yvypora ko yvy ape arigua mba’e tee.

Heta tapicha ojepy’apy ypykuéra derecho nofiemboguapyi rehe kuatiape,
ha ofieikiimby hagua ofiehesa’jjova peteiteiva umi kiso ojehtva rupi ikatu-
ha ofilemboguatavaipa. Katu tembiasakue oporombo’e Estado oheja javéramo
ypykuéra omboguata hekojoja tee, ohechauka hagua omboguataha hekope, te-
kojojape ha hendape pora Estado omboguatava rekojoja formal javeve. Upéva
ari, ypykuéra rekojoja imba’ekuéra tee, reite ofiemboguata, ha’ekuéra oikuaa ha
ndahasyikue ojeykeko hagua hese umi tapicha.

Afetehape opa hendaicha ofiemboguata tekojoja ikatu ho’a mava pokaré
pope, ha ypykuéra deréchope ikatuete avei ojehu upéicha. Katu ha’ekuéra om-
boguata rehe derecho hekohépe, ikatuhare ofiemohenda ambue ha oguahé
oflone’®me omoanetévo, oipytyvd ojeporukuévo ofiemohenda pyahtvo
ko%éreire. Umi tapicha oikéva proceso-pe nomoneiri ofiemandava oiko rehe
upe tekohape ha oikuaa pora rehe mbaéichapa ofiemboguata tekojoja ha avei
umi mburuvichape, ombokatu fiomongeta rupi ofieguahévo ofofie’®me, oje-
hechajey umi kiso ha ojeheka mbaéichapa ofiesékuaa fokardigui, mokaive
umi oikéva proceso-pe omonei hagua.

Jeporekapy ojejapova’ekue ypykuéra rekojoja iemboguata rehe ohechauka
jeyvéramo ypykuéra ndoiporuvairiha pokatu ofieme’éva ichupe, umi tapicha
ojevaléva tekojoja rehe ha ofilemboguata rekohapekuéra ndohejai rupi ojehu
upéicha. Maymave ikatu rupi omoirti umi proceso ha ofiemboguata rehe opa-
vave resa renondépe, hasykue mburuvichakuéra ofiembongu’évo hekope’y ha
pokaréme; ha'ekuéra omboguatava ha'e rehe tekojoja opavave ikatuhape oike
ha ofiemboguata rehe Estado’jre (pojoapy ofiemomombyryva tekohagui),
oframo mava ohechava ambuekuéra ohecha’yva, upe ohechava oikuaauka ha
péva niko, amo hapdpe, ombohape ofiesévo fiokardi ojehtivagui.
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Sin embargo, esto no siempre funciona asi, algunas veces se impone, por
temor reverencial o patriarcal, la voz de quien ostenta mas autoridad y poder en
detrimento de quien es percibido como débil. Es frente a este tipo de situaciones
que la coordinacién con el Estado permite a los indigenas, que también son ciu-
dadanos con derechos, beneficiarse de una relacién balanceada y mutuamente
enriquecida entre la realidad local y las garantias del derecho moderno.

Requisitos para el debido proceso

ante la justicia formal

En el momento de acceder a la justicia formal estatal, la persona indigena re-
quiere una proteccién especial para poder disfrutar de una defensa adecuada, por
ejemplo, mediante la inclusiéon de intérpretes, traductores, peritos o abogados
especializados.

Derecho a la defensa técnica y traductor
En desarrollo del articulo 8 de la CADH, el Cédigo Procesal Penal de Guate-
mala (Decreto 51 de 1992) en su articulo 142 estipula:

Idioma: Los actos procesales seran cumplidos en espafiol. Cuando una persona se
exprese con dificultad en ese idioma, se le brindaré la ayuda necesaria para que el
acto se pueda desarrollar. La exposicién de personas que ignoren el idioma oficial
0 a quienes se les permita hacer uso de su propio idioma, de un sordomudo que no
sepa darse a entender por escrito y los documentos o grabaciones en lengua distin-
tas o en otra forma de transmisién del conocimiento, solo tendran efectos, una vez
realizada su traduccioén o interpretacion, segiin corresponda. Los actos procesales
deberdn también realizarse en idioma indigena y traducidos al espafiol simulta-
neamente. En este caso, las actas y resoluciones se redactaran en ambos idiomas.

Otros ordenamientos nacionales no prevén una regulacion tan especifica,
en cuyo caso sera necesario recurrir a las normas constitucionales o los convenios
internacionales que garantizan derechos procesales. En el contexto de una per-
sona indigena que acceda a o se vea involucrada en un procedimiento ante la jus-
ticia estatal, estas garantias se traducen en la necesidad de proveerle un abogado
que conozca y entienda la cosmovision indigena o cuente con el asesoramiento
de un perito especializado, a fin de garantizar el derecho a la defensa y, de esta
manera, sea efectivo el acceso a la justicia.

Por otra parte, en la mayoria de las constituciones modernas latinoamerica-
nas se han reconocido los idiomas indigenas como parte de los derechos cons-
titucionalmente protegidos. Es decir, expresarse en su propio idioma, también
ante las instancias estatales, es reconocido como un derecho fundamental de los
indigenas.
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Katu nameméi péicha onemboguata, jeyvéramo umi mburuvicha herakua
guasuvéva ojopykuaa, pokatu oguerekéva rupive, umi tapicha ojekuaava hese
ikangyvehape. Ko’a mba'e renondépe ofiemba’apéramo joajipe Estado ndive
oipytyvd umi ypykuérape, ha'éva avei tetaygua teete, ombojokupytyvo tekojoja
ha'ekuéra omboguata haicha hekohape ha jerovia ogueropojaiva derecho ipya-
htiva ko’agagua.

Procefio ofiemboguata hagua hekope

tekojoja Estado popegua renondépe

Ypykue niko oikotevé ofiemo’a ichupe ambue hendaicha, oiportvo tekojoja Es-
tado omboguatava, jahechapa ofiepysyrd ichupe heképe; techapyraramo oje-
gueroikekuaa fie’éasahara, tapicha arandu térd fie’éngara ofiembokatupyryva
umichara.

Nepysyrd ha fieéasahdra rehegua derecho
CADH articulo 8 ojeguerojerava, Guatemala C6digo Procesal Penal (De-
creto 51, 1992-pe guare) omohenda articulo 142-pe:

Ne’s: Umi proceso ofiemboguatava’erd castellano-pe. Petei tapicha ojevale pord'jra-
mo ko fie’é rehe, ofiepytyvova'era ichupe upe juicio oilemboguata hagua heképe.
Oiméramo ojegueroike upépe tapicha ndoikuadiva upe fe’é tee téra katu mava
ojehejava ichupe oiporu ifie’é tee, tapicha ife’éngutiva ndaikattiva omboguejy he-
miandu kuatia ari ha umi kuatia ha grabacién fie’é¢ ambuépe téra ambue hendai-
cha ojekuaaukahdpe mba’ekuaa, ofiembovalekuaa ofiembojere rire castellano-pe,
tekotevé haicha. Umi proceso ojejapova’erd avei ypykuéra fie’éme ha ofiembojere
castellano-pe upe javeve. Opa umi kidsope ne’engue ojehaiva’era mokéive fie’éme.

Léi ambue tetimeguape nofiemboguapyi peichate peve, ha upe kasope
ojeporumanteva’erd léi guasu téra umi fofie’éme’é opavave tetimegua omoa-
netéva derecho proceso rehegua rehe. Oiméramo tapicha ypykue oiporu téra
ojegueroike proceso-pe Estado rekojojape, ofiemoariete potavo umi derecho
ofiemolva’erd ichupe fie’éngara oikuaa ha oikiimbyva ypykuéra arapy téra katu
ohesape’a ichupe perito katupyry, ofiemoariete hagua ichupe derecho defensa
rehegua, ha péicha ta’ifiafiete upe tekoja Aiemboguata.

Opavave nunga tetime ko Latinoamérica-pe léi guasu pyahtpe ojehe-
chakuaa ypykuéra fe’s, derecho omo’ava 1éi guastiramo. Péva he’ise ojehe-
chakuaaha ypykuéra oiportivo ifie’d tee Estado remimoimbykuérape, ha péva
iderechokuéra teete avei.
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Cuando en un proceso una de las partes es miembro de una comunidad
indigena, el operador de justicia debe cerciorarse de que él entienda realmen-
te los términos que se utilizan en la diligencia judicial. Ademas, lo que él o
ella manifieste debe ser comprendido efectivamente por las autoridades ju-
diciales.

Ahora bien, en el caso de los indigenas, el derecho al traductor es también
una reivindicacién que les permite hablar sus propias lenguas ante las entidades
publicas de su pais. En tal sentido, el hablante de la lengua indigena no necesita
ser monolingtie para gozar del derecho de expresarse en su propio idioma ante
los tribunales.

De acuerdo con lo anterior, el Estado esta en la obligacién de proveer a
los indigenas una interpretacién de calidad sobre los conceptos o las palabras
que han de emplearse en las diligencias judiciales y en su propio idioma, para
que los interesados puedan entender las jergas de los tribunales e interpretar en
forma efectiva las ideas expuestas por los indigenas. La obligacién del Estado no
esta eximida en caso de que los involucrados hablen espafiol.

Es una practica comiin omitir el uso de traductores para los indigenas que
saben hablar, leer y escribir en espariol, pero es posible que no entiendan los
términos legales utilizados en las diligencias judiciales, lo que los sittia en una
evidente desventaja a la hora de defender sus derechos. La persona que va a rea-
lizar la interpretacién del idioma indigena debe ser alguien con formacién pro-
fesional, que entienda bien los términos legales y sus equivalentes en el idioma
del procesado, asi como que esté familiarizada con el contexto cultural indigena,
para que su interpretacion sea efectiva y, de esta forma, se garantice un verdadero
acceso a la justicia.

En relacién con lo anterior, el articulo 12 del Convenio 169 establece: “debe-
ran tomarse medidas para garantizar que los miembros de dichos pueblos pue-
dan comprender y hacerse comprender en procedimientos legales, facilitindo-
les, si fuere necesario, intérpretes u otros medios eficaces” (OIT 1989).

También la DNUDPI sefiala que las personas que administran justicia, lla-
mense fiscales o jueces, deben tomar en cuenta dicha declaracion cuando un
indigena es involucrado en un proceso judicial. Asi lo prescribe el articulo 13 nu-
meral 2 de la DNUDPI:

Los Estados adoptaran medidas eficaces para asegurar la proteccion de ese dere-
cho y también para asegurar que los pueblos indigenas puedan entender y hacerse
entender en las actuaciones politicas, juridicas y administrativas, proporcionando
para ello, cuando sea necesario, servicios de interpretacién u otros medios adecua-
dos”. (Asamblea General de las Naciones Unidas 2007)

280 « Elementos materiales y debido proceso

DR © 2023.
KONRAD - ADENAUER - STIFTUNG e. V.-http://www.kas.de/de/home



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/3hz2k5hc

Oiméramo upe proceso-pe peteiva umi ojegueroikéva ipype ypykuéra re-
taygua, tekojoja mboguatahara ofiemomaranduvaerd upe tapicha oikiimbyvo
umi e’ ojeportiva tekojoja iemboguatape. Upéva ari umi tekojoja mboguata-
hara oikiimbyva’era hekoitépe opa mba’e he’iva upe kuimba’e téra kuna.

Umi ypykuéra kasope, derecho ojevalévo hikudi fie’dasahara rehe avei
hina pojoapy ombojurujava ichupekuéra oiportvo ife’dnguéra tee teta remi-
moImby maymava renondépe. Umivard, ypykuéra fie’é poruhdra natekotevéi
oikuaa ifie’é tee afio omoarieteuka hagua derecho oguerekéva oiporivo ijayvu
tee tribunal renondépe.

Opa mba’e oje’eva’ekue renondépe, aipéramo, Estado omoiva'era ypykué-
ra fie’ésahara oikuaa afietéva umi fie’d ha ha'e he’iséva ojeportitava umi proce-
so-pe ha ifie’é teépe, jahechapa oneiklimby umi fie’é ojeportiva tribunal hare ha
oikiimby hekoitépe umi mbae hi’ivahina ypykuéra. Jepevéramo umi tapicha
oikéva proceso-pe oiporu castellano, Estado omoiva'era ichupe fie’éasahara.

Tapicha ypykuéva ofne’é, omone’d ha ohairamo castellano-pe, heta jevy
nofiemoiri ichupe fie’dasahara, katu upe tapicha ikatuete noikéimbyi umi fie’é
hasyva ojeportiva tekojoja iemboguatdpe, ha péva ouvaikuaa ichupe ha’e ode-
fendéta jave iderécho. Pe tapicha omorie’8asatava ypykuéra fie’égui ofiemboka-
tupyréva va'erd, oikuaava’era umi fie’é 1éi rehegua ha mbaetépa he’ise tapicha
ojegueroikéva proceso-pe fie’éme, ha avei oikuaava’era umi tapicha arandupy,
ombojere pord afiete hagua upe fie’égui ambuépe, ha ipytyvé reheae ofiemoa-
fietévo ojeporu hagua tekojoja.

Ko’a mba'e oje’éva rehe ojepokévo, Nofie'dme’s 169 articulo 12 omohen-
da: “ojejapova’erd tekotevéva ikatu haguaicha ofiemboaje ypykuéra retdyguape
oikiimby ha ofieikiimbyvo ichupe upe 1éi iemboguatape, ha, oiméramo teko-
tevé, tofiemoi fie’éasahara térd ambue tembiporu oipytyvévaera ichupekuéra”
(OIT 1989).

DNUDPI avei hei umi tapicha omboguatava tekojoja oguerekova'eraha
hesa renondépe upe declaracion petel ypykuérape ojegueroikéramo proceso
judicial-pe. Péicha omanda DNUDPI articulo 13 papypy 2:

Umi Estado ojapova’era tekotevéva ha heképe pord, omoaiiete hagua ofiangareko
upe derecho ha avei ombokatu ypykuéra retime oikiimby ha ofieikiimbyuka reka-
vo politica, tekojoja ha hembiapoukapy fiemboguatape, ha upevara, oiméramo te-
kotevé, omoiva'era fie’éasahara térd ambue tembiporu oipytyvétava ichupekuéra.
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Sensibilidad intercultural en el procedimiento formal estatal

Ademas de los aspectos linglisticos, es necesario que la justicia formal tome
en cuenta las caracteristicas y especificidades culturales, lo que hace necesario el
uso de periciales antropoldgicas o culturales, la recepcién de documentales en
idioma propio, el testimonio de ancianos u otras personas de la comunidad para
comprender la normatividad interna, etc. En relaciéon con este tltimo aspecto,
uno de los retos mayores es la cuestion de como compatibilizar el universalismo
de estos principios del derecho con el desarrollo igualmente universal del reco-
nocimiento de la diversidad étnica y cultural.

Las instituciones jurisdiccionales estatales, antes de emitir sus decisiones en
casos donde estén involucrados indigenas, deben contar con suficientes elemen-
tos de juicio para tener claridad en el reconocimiento de las diferencias culturales
y asi poder interpretar la cosmovisién indigena, la cual ha de estar incluida en sus
valoraciones axiolégicas. Los tribunales estatales deben tomar en cuenta en sus
fallos los elementos culturales, sociales, econdémicos y espirituales de los pue-
blos indigenas, incluyendo el hecho de pertenecer, en muchos casos, a un grupo
social extremadamente pobre, marginado y discriminado, mas atin cuando son
privados de libertad en centros penitenciarios que no cuentan con secciones es-
peciales para este tipo de reclusos.

Con el nuevo enfoque se reconoce que el Estado actual debe lidiar, no con
sujetos abstractos, sino con personas con identidad étnica y cultural diferente,
que los hace vivir y actuar de conformidad con éticas y valores que no son los de
la sociedad hegemonica. Al respecto, la Corte colombiana dice:

El reconocimiento constitucional a la diversidad étnica y cultural responde a una
nueva visién del Estado, en la que ya no se concibe a la persona humana como
un individuo en abstracto, sino como un sujeto con caracteristicas particulares,
que reivindica para si su propia conciencia étnica. Valores como la tolerancia y el
respeto por lo diferente, se convierten en imperativos dentro de una sociedad que
se fortalece en la diversidad, en el reconocimiento de que en su interior cada indi-
viduo es un sujeto tnico y singular, que puede hacer posible su propio proyecto de
vida. (Corte Constitucional de Colombia 1997b)
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Arandupyeta jehechakuaa Estado rekojojdpe

Umi mba'e ohéva fie’@ rehe javeve, tekotevé Estado rekojoja oguereko
hesa renondépe umi arandupy reko tee, ha upevara tekotevé ojeguereko perito
avakuaaty téra arandupy rehegua, umi taméi remimombe’u téra ambue tapicha
umi tekohapegua jahechapa oikuaa tembiapoukapy ha’ekuéra oiportiva ha am-
bueve. Ofiefie’évo ko ipahapeguare, tembiapora ndekakuavéva hina mbaéicha-
pa oflemboguatata ofiondive derecho reko estado maymava oiportiva ha avei
ypykuéra rekojoparaeta etnia ha arandupy rehegua.

Estado remimoimby omboguatava tekojoja niko oikuaauka mboyve
omandava kaso oikehape ypykuéra ombyatypaiteva’erda marandu ikattiva ohe-
sape’a ichupe, oikuaa hagua upe tapicha arandupy ha péicha ikatu hagua oi-
kuaa ypykuéra arapy, ha'e oiporuva’erava oha’avo mba’e ojehuva’ekue. Umi es-
tado tribunal oguenohé hagua umi fallo oguerekopaiteva'era ipépe ypykuéra
arandupy, jeikove oniondive, economia ha hembiguerovia, ha upéva ari, oje-
sarekova'era umi tapicha heta jey ouha tapicha aty mboriahu apigui, oikovéva
fnemboyképe, ko'yte ojeguerahdramo ichupe umi ka’irai ndoguerekdiva tenda
koichagua tapicha ojeguereko hagua.

Ko enfoque pyahu ohechakuaa Estado ko’agagua ofilemongu’evaerdha ta-
picha ho’o ha ikaguéva apytépe, tapicha heko tee ha ifiarandpy ambuéva ndive,
ojopyva ichupe oikove ha ofiemongu’évo tekora ha mba’epora ha’e’yva tekoaty
imbaretevéva mba’éva. Ko’a mba’e rehe, Colombia Corte he’i:

Ojehechakuaavo 1éi guasu rupive tokojoparaeta etnia ha arandupy rehegua om-
bohovai ko’aga rupi ojehecha pyahuha Estado-pe, ndojehechaihape tapichakuéra-
pe mba’e pytureiramonte, ojehecha uvei ichupekuéra tapicha ikangue ha ho’éva,
heko ambuéva, omombaretesévaramo etnia ha’e oiha reko. Mba'epora jeikovekuaa
onondive, oiemomba’e inambuévape hamba’e katuetei ofiemoarfieteva’era tapicha
aty omopyendava tekove opaichaguava, ojehechakuaa javo opaite tapicha, amoi-
te hai’'angapype, ipeteiha, ikattiva ha’ete oguerojera hekovera ko’aga ha kurivévo .
(Colombia Corte Constitucional 1997b)
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La victima indigena en la justicia formal estatal

Las garantias judiciales aplican de igual manera, no solo a los victimarios,
sino también a la victima del delito. Cuando la persona afectada por un delito
es un indigena o varios individuos miembros de una comunidad, las autorida-
des jurisdiccionales deben garantizar su derecho particular de acceso a la justicia,
la verdad y la reparaciéon (Orentlicher 2005), ademas de su participacién activa
en el proceso. En el derecho penal, la victima del delito es el sujeto que resulta
afectado por la conducta de otro u otros. En muchos sistemas indigenas, los
delitos son afectaciones que invaden esferas de parentesco y relaciones de
projimidad que tienen capacidad de impactar el equilibrio y la cotidianidad
de la colectividad misma, e incluso las relaciones con la naturaleza y el mun-
do espiritual.

En este sentido, la valoracién de los dafios y de las medidas de reparacion
en el contexto indigena trascienden las voluntades y satisfacciones individuales,
y, sin que estas se reemplacen, si se hace necesario que se acoja un espectro de
interpretacion y reflexién intercultural que busque comprender el mundo social
y colectivo en el que se desarrollan los actos delictivos, asi como los multiples
sentidos asignados a las experiencias “delictivas” y a aquellas practicas que bus-
can enfrentarlas y resolverlas.

También en estos casos el peritaje antropolégico es una medida eficaz de tra-
duccién y entendimiento para analizar, en una segunda instancia, el concepto de
agravio, afectacion y reparacion que se maneja en el contexto cultural concreto.
En los casos que tienen que ver con los recursos naturales, los derechos territoria-
les y el medio ambiente, los pueblos en forma colectiva suelen concebirse como
afectados, ya que la relacion intrinseca, holistica y espiritual entre la naturaleza y
el mundo indigena se ve afectada gravemente por proyectos y visiones de desa-
rrollo que rompen el equilibrio de su cosmovision.

De acuerdo con lo establecido en los pactos, declaraciones y convenciones
internacionales que tratan sobre derechos de pueblos indigenas, las autoridades
judiciales tienen que tomar en cuenta algunos elementos claves cuando el in-
digena o la comunidad es victima de un delito (OIT 1989, Asamblea General de
las Naciones Unidas 2007, Asamblea General de la Organizacién de los Estados
Americanos 2016):

* Recibir tratamiento individual o colectivo con base en la cultura y espi-

ritualidad indigena.

+ Ser informado en forma clara y accesible en su idioma materno sobre
el curso del proceso, tomando en cuenta los vinculos de la persona que
solicita la informacion con el autor de los hechos investigados y la direc-
tamente agraviada.
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Ypvkuéra ho'ava estado rekojojdpe

Tekojoja jeroviaha ojeporu petel hendaicha afio, ndahaéi pe mava om-
ba'evai ap6vape, avei upe ohasava’ekuépe mba’e vai. Pe tapicha ohasavaiva
delito-kuére ha'éramo petel téra hetave petel hekohaygua, tekojoja mbogua-
tahakuéra omoarfieteva’era ichupe oiportivo iderécho ohupytyvo tekojoja, afie-
tegua ha ofiembojevyvo ichupe ojepe’avakue ichugui (Orentlicher 2005), ha
avei opartisipa afietévo upe proceso fiemboguatipe. Derecho penal-pe pe vic-
tima hina tapicha ho’ava hi’ari ambue hapicha rekotajasukue. Heta ypykuéra
rekope, delito hina mba'evai oikéva ojasuru tapicha ofiogénteva ha tejokupyty
ofntodive kuape, ha ikattiva ogueroike tesaparape umi tapicha jeikove ofiondive
py’aguapy, ha ikatuve voi katu ijeikovekuéra hekoha ha hi’angapy reko.

Ko’a renondépe, ypykuéra rekope ofieha’avo mba'evai oikéva ha mba’éicha-
pa ofiembojevyta ndohupytyi petel tapichdpe afio, ha’e ko’ava oilemohenda-
gue’yre, tekotevé ojehecha ha ofieikiimby tuicha haicha umi tapicha arandupy,
ikatu haguaicha ofleikiimby mamo ha mava apytépepa ojehu upe mba’evai, ha
avei ojerereko tesa renondépe heta hendaicha ojehchaha upe “delito ojehtva”
ha mba’éichapa ofiefieha’a onembohovake ha ofiesé ichugui.

Ko’a kdsope avei upe peritaje antropoldgico pojoapy ndekakuaava ikatu ha-
guaicha ofiehesa’yjo, ofieiklimby ha ofieiklimby, instancia mokéihape, mba’épa
he’ise téra fiemongy’a, mba’e opokovaiva tapicha rehe ha mba'evaikue fiembo-
jey ofiemboguatava petei tendape. Umi kaso ojepokohape recurso natural rehe,
derecho ojeguerekéva tekoha rehe, tekoha resii rehe hamba’e, umi tapicha aty
haicha ohechakuaa ouvaiha ichupekuéra, ohechakuaa rehe hikuai hekove joku-
pyty naturaleza ndive ypykuéra haichape ouvai umi proyecto ha tembihecha

ofiemopyendava desarrollo-pe, otiva omondyry ijeikovekuéra ofiondive
ha avei hembihecha.

Ofiemohenda haicha umi pacto, declaracién ha fiofie’eme’é opaite tetime
guardva ombohapéva ypykuéra reta derecho-pe, tekojoja mboguataharakuéra
oguerekova’erd hesa renondépe elemento tuichava ypykuéra téra hekoha ari
ho’aramo delito (OIT 1989, Naciones Unidas Amandaje Guasu 2007, Organiza-
cién de los Estados Americanos Amandaje Guasu 2016):

+ Onenangarekovo hese peteitel térd aty haicha ypykuéra arandupy ha

hi'angapy reképe.

+ Ofiemomarandivo ichupe hesaka ha hasy’yhaicha hogapy fie’éme pro-
ceso fiemboguata rehe, ha tojeguerko tesa renondépe mba’éichapa ojoa-
ju onondive tapicha ojeruréva marandu tapicha ojapova’ekue upe mba’e
ofie’investigava ha upe tapicha héra ohemongy’ava’ekue.
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+ Permitir la intervencién de sus abogados o sus equivalentes de acuer-
do con la cultura y las autoridades tradicionales, sin formalidades como
querellantes en el proceso.

+ Si no cuenta con suficientes medios econémicos, recibir patrocinio ju-
ridico gratuito del Estado para coadyuvar con el Ministerio Publico en
el ejercicio de la accién penal y para obtener la reparacién del dafo de-
rivado del delito.

+ Tomar debidamente en cuenta las caracteristicas culturales y sociales
de las partes en el proceso y preferir, para personas indigenas, medidas
alternativas al encarcelamiento. Para esto ultimo, el juez podra hacer
uso de las periciales antropolégicas, de los amicus curiae y coordinar con
las autoridades indigenas respectivas lo relativo al procedimiento y la

sancion.
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+ Onemoanetévo ichupe ofie’é hagua ife’éngara téra pysyrchara ifiaran-
dupy ha imburuvichakuéra rekope, ofiembojereterei’jre querellante
haicha upe proceso-pe.

+ Oiméramo ndohupytyi viru tekovéva, Estado omoivo ichupe fe’éngara
ohepyme’&’jre oipytyvivaerdva Miniterio Piblico-pe omboguata hagua
upe accion penal, ha ofiembojevyvo ichupe opa mba’evai ohasava’ekue.

+ Oguerekopaitévo hesa renondépe mokéive oikéva proceso arandupy
ha jeikove ofiondive, ha ome’é tapicha ypykuépe ambue castigo oike’y
hagua ka’irdime. Ko ipahape guarame, hue ikatu ojeykeko perito antro-
polégico rembiapo rehe, umi amicus curiae ha omba’apo joajtpe ypykuéra

ruvicha ndive mba’éichapa ha mba’e sancién-pa ofieme’ékuaa.
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Las mujeres indigenas
en la justicia formal estatal
Guillermo Padilla, Aresio Valiente y Ginna Rivera

La mujer indigena suele ser discriminada por miiltiples factores: por su pobreza,
por ser mujer y por su condicién de indigena, lo que en términos teéricos las es-
tudiosas feministas han conceptualizado como interseccionalidad, en referencia
alo que Kimberlée Crenshaw identifico como “la expresién de un sistema com-
plejo de estructuras de opresién que son miiltiples y simultaneas, con el fin de
mostrar las diversas formas en que la raza y el género interacttian para dar formaa
complejas discriminaciones de mujeres” (1989). Se refiere con ello a una estruc-
tura de imbricaciones sociales que tiene repercusiones especificas sobre la vida
y la experiencia de las mujeres, y que, aplicadas al contexto de violencia sobre la
mujer indigena, suponen “analizar las formas concretas y discursivas en las que
las multiples desigualdades se manifiestan” (Bueno-Hansen 2010).

En las culturas indigenas, generalmente patriarcales, predomina la decisién
y la voluntad del hombre, cuyos intereses sociales, politicos y econémicos sue-
len ser mas valorados en el espacio publico. Las mujeres se encuentran instru-
mentalizadas por las necesidades familiares y con frecuencia relegadas al plano
doméstico. Estos factores influyen en el acceso a la justicia, ya que, tanto frente a
la cultura externa como en el seno de sus propias culturas, las mujeres indigenas
tienden a ser discriminadas, razén por la cual muchas de ellas, en distintas regio-
nesy territorios locales, han trabajado organizadamente para reflexionar con sus
autoridades y comunidades los modos y sentidos de la necesaria transformacién
de estas practicas discriminatorias y opresoras sobre las mujeres.’

Sumadas la discriminacion, las relaciones de poder a las que estan sujetas y
las violencias interseccionales, las mujeres indigenas tienen mayores dificultades
para acceder a la justicia y a la educacién y, cuando acceden, frente a la educacién
tienen menos probabilidades de terminar sus estudios que los hombres, ademas
que les pagan menos por los trabajos que desempefian y, en algunos casos, en-
frentan obstaculos reales, incluso legales, para acceder a titulos de propiedad de
la tierra (Saavedra 2018).

13 Ejemplos de estas experiencias se analizan en Sieder (2017).
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Kuia ypykuéra tetd rejojoja renondépe
Guillermo Padilla, Aresio Valiente y Ginna Rivera

Kuna ypykue niko ohasa jepi Aiemboyke heta hendaicha ha heta mba’ekuére:
imboriahu rehe, kufia haguére ha ypykue haguére, umi kufia feminista fne’®me
ofiehenoikuaava interseccional, heta mba'ekue ojo’a jo’apava, ha Kimberlée
Crenshaw he’iva hese “sistema ojeporohekovejopyha ojo’a jo'apava ha ndetui-
chava raiimbore ojehechaukéava heta henddicha ha ofiondivepa, ikatu haguai-
cha ohechauka mba'éichapa raza ha género oike ojopype ha omboyke kakuaa
kuname” (1989). Ofie’é hese ha'eha estrucutra ojeikovévo ofiondive ojo’a ha
ojoasapava ha opokoéva tapichakuéra rekove rehe ha kufianguéra rembiasa
rehe, ha ojeportvo onefe’d hagua kufia ypykuéra jehasa’asy rehe, oporogueraha
“ofiehesa’yjo mba‘éichapa ojehechaukakuaa tapicha rekovépe ha fie’éme heta
hendaicha upe jehekovejopy” (Bueno-Hansen 2010).

Ypykuéra reképe, jeyvéramo kuimba’ekuéra ipokatuvehape, kuimba’ekuéra
rembipota ofiehenduve, ha mba’epotapy oguerekéva hikudi taha'’e tekoaty, po-
litica ha economia-pe katu hetave jey oiemomba’eve tekohapype. Kufianguéra
iku’iva’era ombohovake hagua temikotevé ogapypegua ha jeyvéramo opytan-
tema ogapype. Ko’a ojehtiva opoko tekojoja jehupyty rehe, ojehecha rehe opa
mba’e oikéva okape tekohagui ha hekohapekueravoi, kufia ypykue ofiembo-
ykeveha, ha upéicha rupi ijapytepekuéra, heta rehié ha tekohape, ofiembyaty
ha omba’apo hikudi ikatu haguaicha ojepy’amongeta imburuvichakuéra ha
mayma tapicha hekohapegua ndive mba’éichapa ikatu ofiemoambue umi rupi
kuna fiemboyke ha jehekovejopy. 2

Nemboyke, kuimba'e pokatuve hekohape ha upe violencia interseccional
ofiefie’d hague rupi, kufia ypykuérape hasyve oiportvo tekojoja ha avei ofie-
moaranduvo, ha, oiméramo ofiemoarandu katu, hasyve omohu’a hagua im-
bo’esyry kuimba’égui, upéva ari ojehepyme’®’ive ichupe hembiapokue rehe,
jeyvéramo katu niepysianga ndekakuaava ojuhu, 1éi renondépe jepe, ombokua-
tia hagua ijyvy hamba’e (Saavedra 2018).

13 Techapyra ko’a tembiasakue rehegua ofiehesa’jjo Sieder-pe (2017).
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La ausencia de educacién sexual y reproductiva las sitia en un riesgo fre-
cuente de resultar embarazadas a muy temprana edad, con lo cual las posibili-
dades de educarse, desempeiiarse como lideresas o ampliar el espectro de po-
sibilidades personales se ve notablemente reducido. Debido a la precariedad
socioeconémica en que generalmente se encuentran, con frecuencia son cabezas
de hogary, a menudo, estan a cargo del cuidado de ancianos y nifios.

Las mujeres indigenas no solo sufren de manera desproporcionada el analfabetis-
mo, sino que también son mas monolingties que los hombres indigenas. En Ecua-
dor, la encuesta de empleos del 2007 arrojo que el 33,4% de las mujeres indigenas
no podia leer y escribir, comparado con el 19,4 % de los hombres indigenas, y que
un 4,4% de las mujeres indigenas era monolingiie, comparado con el 2,1% de los
hombres indigenas. En 1989, un sorprendente 82% de mujeres indigenas guate-
maltecas, era analfabeta. En Bolivia, segln cifras del 2001, del Instituto Nacional
de Estadistica, el 37,9% de las mujeres de las areas rurales eran analfabetas, compa-
radas con el 2,5 % de la poblacién urbana masculina, y el 14,4% de los hombres en
areas rurales. (Sieder y Sierra 2010)

Los hombres y las mujeres indigenas han sido histéricamente victimas de
violencia ejercida por actores tanto estatales como no estatales. Esta violencia
toma diferentes formas. Por una parte, la violencia cotidiana expresada en los cos-
tos, las distancias y la ausencia, en ocasiones casi total, de mecanismos oficiales
que faciliten el acceso a servicios esenciales; tal es el caso de la ausencia de do-
cumentos de identificacion, lo que les impide muchas veces acceder a servicios
publicos; asimismo, la falta de traductores e intérpretes, lo que impide el acceso a
la justicia y a los servicios del Estado en su propio idioma, algo que afecta, como
ya vimos, con mayor rigor a las mujeres.

De igual manera, son victimas de violencia y represién estatal cuando de-
fienden derechos colectivos, amenazados por grandes proyectos de inversion
en sus tierras y recursos naturales. Por otra parte, son victimas del fuego cruzado
en conflictos armados, crimen organizado y la militarizacion en sus territorios o
cerca de ellos. Las mujeres enfrentan mayores dificultades para ejercer cargos de
representacién a niveles local, regional y nacional, y cuando lo logran son objeto
de un escrutinio mayor tanto por parte de agentes externos como internos.
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Nofiehekombo’ei rupi tapichakuéra mba'eichapa oflangarekova’era hete
ifemonare térd upeicha’y hagua, ikatuete hyeguasu imita rehe, ha upéicharamo
hasykue onemoaranduve, omotenondévo tapicha aty téra ojapovévo hetave mba’e
tetdygua haicha. Oiko meme rehe mboriahu ha tekotevé pa'time, hetajevy omoaka
hogapy, ha, jeyvéramo, opyta hi’ari onangarekévo taméi. jaryi ha mita rehe.

Kuia ypykue apytépe ndahetaitereiri afo ojejuhu ndohai ha nomone’ékuaaiva oje-
haipyre, upéva ari hetairei of oiporukuaava petei fie’énte, oiembohovakétaramo
kuimba’e ypykuéra rehe. Ecuador-pe encuesta omba’apdva rehegua ojejapova’ekue
2007-pe ohechauka 33,4 % kuna apytépe nomone’éiha ojeheipyre ha ndohaikuaai-
ha, ha kuimba’e ypykuéra apytépe katu 19,4 %; upéva ari kuna ypykuéra apytépe
4,4 % oiporukuaa petei ne’ente ha kuimba’e apytépe katu 2,1 %. 1989-pe katu Gua-
temala-pe 82 % kufa ypykue nomone’ékuadi jehaipy ha ndohaikuadi. Bolivia-pe
Instituto Nacional de Estadistica, upe 2001-pe, ojuhu 37,9 % kufia okaraygua no-
morie’¢kuaaiha jehaipy ha ndohaikuaaiha, ha kuimba’e oikéva tavahare apytépe
katu 2,5 % ojejuhu peichaha, ha 14,4 % kuimbaekuéra apytépe oiko okahare. (Sie-
dery Sierra 2010)

Kuimba’e ha kufia ypykuéva rehe ymaite guive ofiefiembosarai, taha'e es-
tado rembijokuai ha ipypegua’yva. Ko violencia ofiemboguata heta hendaicha.
Petei henda guivo, violencia ohasava ko’éreire opa mba’e hepyve, mombyry ha
jeyvéramo estado ofiemopore’ymbaite; ndojejuhtii hemimoimby ombohape-
va'era jahechapa ko’a tapicha ndohupytyi umi servicio tekotevévéva; heta jey
ha'ekuéra nda’ikuaateéi, cédula de identidad ofiehenéiva, ha upéicha rupi ndai-
katui ohupyty fiepytyvd otiva estado guivo. Avei ndoguerekéi tapicha omboje-
reva’era ichupe ifie’égui ha ifie’éme hemiandu, ha péicha rupi ndaikati ojevale
tekojoja rehe ha estado ogueropojaiva servicio ndojuhii ifie’®me, mba’e jeyvé-
ramo ouvaivéva kufianguérape, ja’éma haguéicha.

Upéichante avei Estado oity hi'arikuéra violencia ha represién péicha ku
oforaird jave derecho atypeguava rehe, ogueroikéramo tesaparape ichupekuéra
umi proyecto kakua virueta rehe ofiemboguataséva ijyvykuéra ha recurso na-
tural-pe. Ambue henda guivo, ojegueroike ichupekuéra mbaretépe guerra ape
ha pépe oikévape, oliva crimen organizado ha milikokuéra oike rehe ojaho'i
hekoha téra agui ichuguikuéra. Kuiia hetaitereive apanuai ojuhu hapépe oje-
poravéramo hapichakuéra rembijokuaramo, taha'e upe tendape, rehiome ha
tetd tuichakuépe, ha oiméramo oike upe rupi katu ofiehaka’i’ove ichupekuéra,
taha’e okape ha hyepype.
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