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n este capitulo se estudian los resultados de las elecciones

de 2009 con un enfoque geogrifico similar al utilizado

para el andlisis de las elecciones de 2006. Después de
comentar los resultados nacionales, se analiza la competencia por
entidad, tomando en cuenta tanto el segundo partido y el indice
de competencia. Después se presentan los escenarios de
competencia con todos los partidos simultineamente mediante un
andlisis de c/usters, por entidad, por distrito y por seccién. Como en
el caso de las elecciones de 2006, en este caso los datos electorales
se tomaron directamente del resultado de las casillas electorales,
antes de la calificacién del proceso electoral que realizan primero

el IFE (en sus diferentes instancias) y después el TEPJF.

Resultados nacionales de las elecciones
legislativas de 2009

En las elecciones intermedias, las que se celebran cada tres afos sélo
para legisladores, se ha observado siempre una dindmica distinta a las
elecciones legislativas que coinciden con una eleccién presidencial; sin
embargo, las diferencias entre 2006 y 2009 son mdis notables. El pri-
mer dato que llama la atencién es la dispersién de fuerzas politicas; en-
traron a la competencia ocho partidos, los mismos que en 2006 mais el
PSD (Partido Social Demdcrata), el PT y Convergencia en una alian-
za nacional, y el PRI y el PVEM en alianza parcial sélo en 63 distritos.

Los resultados finales de las elecciones, que sirvieron de base para
la integracién del cuerpo legislativo, fueron muy distintos a los resulta-
dos directos de la votacién en las casillas. En el largo proceso de cali-
ficacién de los 6rganos electorales, primero y luego del TEPJF, algu-
nos distritos fueron impugnados y después de pasar por varios érganos
de calificacién electoral, fueron anulados y se repitieron elecciones, o en
otros casos se modificé el resultado por el efecto de la anulacién de casi-

llas. Pero, como se argumentd, también en capitulos anteriores, el resulta-
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do del proceso de calificacién jurisdiccional de las elecciones depende en
gran medida de las estrategias de los partidos y de las habilidades de los
gestores que contratan para este propésito, por lo que habria que hacer la
diferencia entre este proceso y el comportamiento electoral de los ciuda-
danos. Por ello, aqui se analizan los datos originales de la votacién en las
casillas proporcionados por el IFE pocos dias después de las elecciones.
Antes de entrar a este andlisis, es necesario recapitular sobre el proble-
ma politico de las alianzas y las reformas al Cofipe introducidas después de
2006, en lo relativo al cémputo de los votos de los partidos coaligados. En
2009 cambiaron las reglas para evitar que las alianzas sirvan para ocultar la
debilidad de los partidos pequefos y el interés de los partidos grandes, tanto
en el reparto de curules como en el reparto del financiamiento piblico que
se otorga con base en el nimero de votos obtenidos en la eleccién anterior.
En esta eleccién los partidos coaligados conservaron su logo en la boleta,
para que los votos de los partidos coaligados se sumen para el candidato de
la coalicién, pero a cada partido le corresponden los votos de los electores
que tacharon su emblema; y s6lo en los casos especiales en que se hubieran
tachado los dos emblemas (de los partidos coaligados), entonces los votos
aparecen el listado de votos en una columna distinta como PRI-PVEM en
alianza Primero México (PM) o PT-Convergencia en la alianza Salvemos
Meéxico (SM) y esos votos se reparten en partes iguales entre los dos partidos
coaligados.” En el presente texto se estudian los resultados para cada uno de
los partidos y los votos emitidos para las coaliciones como tales (en el caso
de que se tacharan simultdneamente los dos logos), porque interesa conocer
el comportamiento de los electores tal y como directamente emitieron sus
votos, mis que conocer el efecto politico-electoral de los mismos.
Ademis de los ocho partidos con registro, en esta eleccién hubo una
convocatoria “a no votar” de un grupo de intelectuales, como forma de
manifestar su protesta por la mala gestién legislativa de los diputados y la
talta de principios de los partidos. Esta convocatoria “por el voto nulo” tuvo
un cardcter politico que planteé una critica al perfil de todos los partidos
(estaba implicita la intencién de convocar a modificar el sistema de par-
tidos y el comportamiento de los mismos), por lo que se le dio el mismo

tratamiento de un partido politico.
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En consecuencia, el porcentaje de votos de los partidos se calculé
sobre el total de votos, incluyendo los votos nulos, a diferencia de todos
los afios anteriores estudiados cuando se tomé como referencia el total de
votos validos.' El primer tema que llama la atencién es el de la relacién
entre padrén y poblacién en edad de votar,’” porque el listado nominal del
padrén excede en poco mds de ocho millones de personas a la poblacién
en edad de votar. Esto lleva a conclusiones equivocadas en el problema del
abstencionismo, debido a que los hace parecer menos votos de los que en
realidad se tendrian y el nimero de ciudadanos registrados en el listado

fuera real.

Cuadro 1. Elecciones legislativas federales 2009

PARTIDOS VOTOS %
PAN 972,3537 28.01
PRI 1,275,7908 36.76
PRD 4,231,342 12.19
PVEM 2,264,510 6.52
PT 1,239,143 3.57
CONV 8,253,56 2.38
NA 1,187,902 3.42
PSD 358,708 1.03
PRIPVEM 127,158 0.37
PTCONV 59,392 0.17
NULOS 1,876,629 5.41
NR 56,859 0.16
TOTAL 34,708,444 100.00
LISTA NOMINAL 77,470,785 111.52

POBLACION EN EDAD DE VOTAR

69,470,035

Fuentes: Datos del IFE procesados por la autora.

16 Si se recuerda en 2006 votos por candidatos no registrados resultaron importantes debido a la presencia en las campafias
de dos candidatos independientes (que no aparecieron bajo las siglas de algtn partido) y, por tanto, sin posibilidad de

reconocimiento.

7 El calculo de esta poblacion en edad de votar, desde 1961 hasta 2009, fue realizado especialmente para este proyecto por

la maestra en demografia por El Colegio de México, Yedith Guillén.
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La fragmentacién de los partidos quedé en evidencia por la votacién
dividida en ocho fuerzas en competencia y a veces con alianzas, ademads
de los votos anulados que en esta eleccién pueden haber respondido a una
convocatoria politica especifica, y no sélo a las circunstancias fortuitas que
a veces llevan a la anulacién accidental de una boleta, ya que representaron
5.41% de los votos.

E1 PRI aparece como el gran ganador por haber obtenido 37% de los
votos, casi 10 puntos porcentuales arriba de lo que alcanzé en la eleccién
legislativa de 2006; sin embargo, en nimero de votos las diferencia no fue
tan grande: 12 millones 700 mil votos contra 11 millones 700 mil aproxi-
mados, o sea un millén de votos mds. Pero en realidad en estas elecciones
lo que hizo la gran diferencia fue el pobre éxito electoral del PAN, el cual
siendo el competidor mas cercano del PRI, sélo obtuvo 28% de la votacién,
con 9 millones 200 mil votos, mientras que en 2006 habia alcanzado 13
millones 700 mil votos.

También los partidos que en 2006 integraron la C'TB perdieron votos
en 2009. Esto se debié a que en 2009 se desintegré la coalicién que sumé
las fuerzas del PRD, del PT y Convergencia, mds un sector indefinido de
simpatizantes de Lépez Obrador. Esto fue causa de una baja muy impor-
tante para los tres partidos, pero sobre todo para el PRD, el cual habia teni-
do atin en elecciones poco exitosas como 2000 y 2003, alrededor de 18% de
los votos. En 2009 el PRD alcanzé poco mas de 4 millones de votos, el PT
mds de un millén y Convergencia no llegé a 800 mil. Es imposible saber
cudntos votos perdié cada uno por la ruptura de la alianza de la CBT; sin
embargo, el PT parece haberse beneficiado porque conservé una capacidad
importante de convocatoria electoral con relacién a su desempefio en elec-
ciones anteriores. Esto es explicable posiblemente por el apoyo explicito
recibido de Lépez Obrador y porque el PT, a su vez, le cedié espacio en
publicad en medios electrénicos (y en 2010 sigue presentando a este lider
carismadtico en sus spots de partido en medios). E1 PT fue el tnico partido
pequefio que gané dos distritos de mayoria en Iztapalapa, en el DF, lo cual

podria acreditarse como hipétesis, “al efecto Lépez Obrador”.

172

Lo QUE VEN OTROS 0J0S. LAS ELECCIONES EN MEXIco 1988-2009

DR © 2011. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
http://www.trife.gob.mx/



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://goo.gl/kKLMNv

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Otro ganador relativo fue el PVEM, a pesar de que fue solo, hizo
alianza con el PRI en 63 distritos (de los 300) y su resultados fueron bue-

nos, pero por si solo no obtuvo triunfos de mayoria.

Cuadro 2. Elecciones legislativas 2009, distritos ganados por partido

PARTIDOS VOTOS

PAN MAX 75
PRI MAX 181
PRD MAX 42
PT MAX 2
Total 300

Fuente: Datos del IFE, procesados por la autora.

La dispersién de los votos del PVEM en muchos distritos fue una des-
ventaja en el caso de la eleccién de diputados por el principio de mayoria, en
cambio el PT, con menos votos concentrados en pocos distritos, si obtuvo dos
distritos de mayoria. Este hecho muestra las ventajas de un sistema electoral
de representacién mixta, como el mexicano, donde las inequidades de la re-
presentacion basada en territorialidad del voto se compensan, cuando menos

en parte, con la asignacién de curules por el princpio de proporcionalidad.'

Mapa 1. Elecciones legislativas por distrito. Porcentaje mas alto por partido

Fuente: Elaboracion de la autora.

'8 En la iniciativa de reforma politica que presenté el presidente en 2010 al Congreso un punto se refiere a modificar la
representacion mixta.
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La distribucién de los distritos en que un partido fue mayoritario
por cada partido se presenta en el mapa 1. No todos los distritos en verde
fueron ganados por el PRI, como ya se explicé, debido a la diferencia entre
el primer cémputo de la votacién y el resultado después de la calificacién
jurisdiccional en cada distrito; sin embargo, en muchos distritos este par-
tido aparece como la principal fuerza politica. También es interesante ob-
servar la concentracion de los votos a favor del PAN y del PRD en zonas
geogrificas continuas y muy definidas.

Un acercamiento al Distrito Federal y la zona que lo rodea, muestra
la diversificacion de los partidos triunfadores, mientras en el 2006 el PAN
obtuvo el porcentaje mayor de votos sélo en dos distritos (de las delegacio-
nes Miguel Hidalgo y Benito Juirez), en 2009 el PAN fue el primer partido
en seis distritos, ademds de que el PT fue el competidor mas importante
del PRD en Iztapalapa, donde ocupé el primer lugar en dos distritos. El
resultado de las elecciones de 2009 en el Distrito Federal es un ejemplo de
una de las causas del mal desempefio electoral del PRD en 2009, dado que
la ruptura con sus aliados de la CBT en 2006, PT y Convergencia, ahora
cobijados por la imagen de Lépez Obrador en la alianza Salvemos México
(SM), actuaron como sus principales competidores. La alianza SM fue un
factor que disminuy6 la votacién del PRD, lo que dio oportunidad al PAN
y al PRI de obtener la mayoria de muchos distritos donde habia sido pri-
mera fuerza en 2006. Por ello, el anlisis del escenario electoral que incluye
a todos los partidos es interesante, ya que permite apreciar las oportunida-
des futuras del segundo partido, que en 2006 fue el PRI y la alianza con el

PVEM, como se coment6 en el capitulo 4.
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Mapa 2. Elecciones legislativas de 2009 por distrito.
Partidos con porcentaje de votos mayor en el Distrito Federal

Fuente: Elaboracion de la autora.

Algo similar ocurri6 en las zonas panistas donde también este par-
tido fue incapaz de lanzar una convocatoria atractiva, pesaron los errores
de sus gobiernos y falté unidad en sus filas, dados los conflictos inter-
nos que han llevado a algunos dirigentes, como Manuel Espino (ex pre-
sidente del PAN en el periodo anterior) a denunciar la intromisién del
presidente Calderén Hinojosa en los asuntos internos del partido.

Un cambio que llama la atencién en 2009 es el nivel de competencia
electoral, fue mucho mds alto que en elecciones anteriores, con un mayor
nimero de actores en el escenario electoral, ademds de que en esta ocasién
los “votos nulos” se incrementaron notablemente, representando poco mds
de 5% en promedio al nivel nacional, pero en 65 distritos alcanzaron gran
importancia, con porcentajes superiores a los de algunos partidos, como el

PVEM, PT, Convergencia, PSD y en algunos distritos inclusive superaron
los votos del PRD (hasta 13.64%).
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Cuadro 3. Competencia entre el primer y segundo partido de 2% o menos

PARTIDO Porcentaje

PAN 9
PRI 12
PRD 5
PT 1
TOTAL 27

Fuente: Elaboracién de la autora.

Los partidos que ocuparon un primer lugar muy disputado por el
segundo partido (con menos de 2% de diferencias) aparecen en el cuadro
3. Se advierte que el PRI es el partido que aparecié en primer lugar en mas
distritos, pero cuando menos en 12 casos su mayoria fue muy pequefia. Sin
embargo, en este caso lo interesante es conocer en detalle de cuiles distri-
tos se trata; esta informacién se presenta en el cuadro 4.

De estos 27 distritos mas competidos, destacan algunos pertenecien-
tes a las grandes ciudades, como Manzanillo, Colima; Ciudad Judrez, Chi-
huahuaj el Distrito Federal, Guadalajara, Jalisco, Monterrey, Nuevo Leén,
o Veracruz, Veracruz, pero la urbanizacién no puede ser un criterio general
para explicar la alta competitividad, mas bien habria que estudiar en cada
caso los procesos politicos locales y las identidades que permitieron a va-

rios partidos la movilizacién de los ciudadanos.
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Cuadro 4. Distritos de alta competencia identificados por entidad y cabecera municipal

EDO DISTRITO NOMBRE CABECERA MAX PART_MAX G:II\EIII:‘[’)%R COM(:’LI;'\I'VEIIE\ICIA
4 1 CAMPECHE ~ CAMPECHE 40.75 PRIMAX 2 2
6 1 COLIMA COLIMA 40.44  PANMAX 1 1
6 2 COLIMA MANZANILLO 4430 PRIMAX 2 2
7 2 CHIAPAS BOCHIL 31.70  PRDMAX 3 3
8 3 CHIHUAHUA JUAREZ 30.97  PANMAX 1 1
8 5 CHIHUAHUA DELICIAS 37.21 PRIMAX 2 2
9 4 ElESDTEE{lL? IZTAPALAPA 22.75 PTMAX 4 4

DISTRITO ALVARO

g 7 DDWD ST 22 POMAX 3 3
9w oMY zmeasea 1977 PROMAX 3 3
w12 sausco ROMUE0 s pRma 2 2
14 16 JAUSCO  TLAQUEPAQUE 3728  PRIMAX 2 2
14 19 JAUSCO CIUDADGUZMAN 3397  PANMAX 1 1
5 0 meaco OO0 a3z pRvax 2 2
5 2 medaco WO a3 panmax 1
163 MICHOACAN CURS 2649 PROMAX 3 3
6 4 mchoacAn SOV sy panmax 1
16 8  MICHOACAN  MORELIA 2643  PANMAX 1 1
18 3 NAYART  COMPOSTELA 4410  PANMAX 1 1
19 7 NUEVOLEON MONTERREY 4127  PRIMAX 2 2
2 2 aumenso NIV aees  panmax i
2 3 oumemro [ SDEOY e pRIVAX 2 2
a7 SANUIS TAMAZUNCHALE 3490 PRIMAX 2 2
2 2 SONORA  NOGALES 4273  PRIMAX 2 2
26 7 SONORA  NOVOJOA 4043  PRIMAX 2 2
273 TABASCO COMAICAICO 4332  PRDMAX 3 3
N3 VERAGRUZ ot 472 PANMAX i
30 4 VERACRUZ  VERACRUZ 4391  PRIMAX 2 2

Fuente: Elaboracién de la autora.
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Con el propésito de obtener un panorama mas completo de los ni-
veles de competitividad que prevalecieron en las 32 entidades de la Re-
publica en las elecciones de 2009, en primer lugar se calculé el indice de
competencia entre los partidos o coaliciones que postularon candidatos
para los distritos electorales con el mismo criterio que en el capitulo 3. La
competencia se midié con un indice ponderado de la diferencia entre los
votos recibidos por el partido en primer lugar y el segundo, con la siguien-

te férmula:

1- (P1 - P2)/P1)

Mapa 3. Competencia en elecciones legislativas de 2009

50.94.0.47
B 047 - 0.65
0.85-076
076 - 0,88
08% - 0.6

Fuente: Elaboracion de la autora.

Las cuatro entidades con un nivel de competencia mds bajo apa-
recen en el mapa sefialadas con el color mis claro, Coahuila, Durango,
Hidalgo y Oaxaca, se trata de entidades gobernadas por el PRI y en todos
los casos este partido obtuvo los primeros lugares en votacién. El extre-
mo contrario lo representan las entidades de mayor competencia, donde
la diferencia entre el partido con mayor votacién y el segundo fue de 10%

o menos: Campeche y Colima gobernadas por el PRI, Chiapas y Distrito
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Federal gobernadas por el PRD, y Querétaro, Jalisco y Sonora gobernadas
por el PAN.

Geografia de los escenarios
de la competencia electoral

La distribucién de niveles de competencia en la Repiblica, medida como
un indice que sélo considera a los primeros dos partidos, es insuficiente para
describir la complejidad de los escenarios electorales, especialmente en una
eleccién como la de 2009, donde el rasgo distintivo fue la fragmentacién
de las fuerzas politicas. El indice de competencia que se ha venido usando
no proporciona informacién acerca del escenario electoral completo, en
el que intervienen todos los partidos. Ademads, en el en el caso de 2009,
en forma importante se debe considerar a los electores que anularon su
voto. Por esto, es necesario un método de andlisis que permita clasificar
los multiples escenarios de competencia que se presentan en una eleccién
con la finalidad de encontrar la clasificacién que mejor describe la situa-
cién de los partidos en los 300 distritos electorales, permitiendo destacar
los partidos importantes y establecer la diferencia respecto a aquellos que
no contribuyen a la diferenciacién de los distritos. Antes de llegar a las
dos propuestas que se presentan aqui, se hicieron ejercicios similares con
los partidos considerados sin alianzas, como ya se explicd, por primera vez
se contaron aparte los votos de cada partido, sin importar si contribuian a
la postulacién del mismo candidato.

Este tipo de estudio, que aqui se ha denominado “escenarios de
competencia’, se ha realizado mediante el analisis de c/usters, o analisis
multivariado de conglomerados estadisticos, el cual supone un analisis en
multiples etapas con el propésito de tomar en cuenta simultineamente el
papel de todos los partidos en los 300 distritos electorales. (Véase la expli-

cacién de ese método en el Apéndice II.)
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En las elecciones legislativas de 2009, los escenarios de competencia
se diversificaron mucho porque no hubo las candidaturas a la presiden-
cia, que tienen una capacidad de convocatoria nacional y los dos partidos
que fueron los protagonistas de las elecciones de 2006, el PAN y el PRD,
estaban muy desgastados por los conflictos externos e internos. La frag-
mentacién al nivel de los distritos electorales de mayoria del sistema de
partidos, pone en evidencia cémo el éxito de un partido muchas veces no
depende de su fuerza, sino de la pérdida de convocatoria de los otros par-
tidos.

En 2009 la votacién que se divide entre muchos partidos, y aun los
votos nulos (votos que no se emitieron para ningin partido), ayudaron para
que el PRI ocupara el primer lugar en un mayor nimero de distritos. Pero
ante la diversidad de escenarios electorales, el reto es discriminar los parti-
dos poco importantes de aquellos que, aun con un porcentaje de votos na-
cional pequefio, en distritos especificos tuvieron una votacién significativa.

La dispersién de los resultados electorales por distrito dio resultados
atipicos o especiales en algunos casos, por lo que fue necesario buscar un
modelo de clasificacién con 11 grupos, en vez de los 5 o 7 grupos en los
que se clasificaron datos de elecciones anteriores. Ademads, fue necesario
realizar un complejo proceso de preparacién de las bases de datos para
incorporar las alianzas electorales, tanto del PRI y el PVEM, como del PT
y Convergencia. En primer lugar se sumaron los votos de las alianzas del
PRI y de PVEM en los 63 distritos en que ésta se llevé a cabo (PRIAL),
pero se respetaron las columnas con los votos del PRI y del PVEM en
los distritos restantes, por lo que se tienen tres resultados distintos: PRI,
PVEM y alianza PM. En cambio la alianza PT y Convergencia (SM) tuvo
cardcter nacional, por lo que se sumaron en la misma columna todos los
de éstos dos partidos y se eliminaron las columnas de éstos dos partidos

considerados individualmente.
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Cuadro 5. Elecciones legislativas con alianzas y por distrito

Nimero
de cluster Medidas PT/ Nimero

/clavede decada PAN PRI PRD PVEM NA PSD 'R/ conver- VOIS e

color del grupo AL GENCIA LIS distritos

mapa

Media 2565 6.05 7. . . 5.81 4.58

Desviacion g2 1179 329 481 293 060 1394 211 221
estandar

Media .15.56 1947 747 307 125 447 731 843 17
Desviacion o1 gos 556 420 095 076 995 259 361
estandar

Media  21.08 JSEN 324 484 276 041 521 260 375 12
Desviacion 16 1891 113 253 154 016 1806 128 097
estandar

Media 27.86. 524 460 353 102 979 536 477 56
Desviacion ) o1 1918 247 311 214 175 2006 348 150
estandar

Media 1441 BELMRENYd 324 318 161 2353 958 509 34
Desviacion 0y 9145 414 389 158 165 2266 476 1.39
estandar

Media 8.14 '35.11 [ERMIN 3.20 233 065 7.78 5.24 3.97

Desviacion 40 1566 664 213 122 041 1802 417 127
estandar

Media [XRPN2525 1139 897 422 142 947 825 705 20
Desviacion oy 1345 589 590 256 090 1967 288 272
estandar

Media  17.50 18.20. 530 294 062 910 522 504 17
Desviacion ¢ 1 1785 581 411 264 039 1467 259 088
estandar

Media  WkwA8 1352 2779 7.91 350 229 3.39 (LVEE 1027 22

Desviacion 505 644 455 338 059 158 882 590 189
estandar

Media ~ 16.07 ¥Rkl 512 3.17 0.84 BkReL 470 3.13 3

—

Desviacion 1y 1951 340 372 429 048 2765 106 065
estandar

11 Media 3946 3858 362 328 191 053 617 269 368 43
Desviacion o 10 1448 258 226 178 047 1738 146  1.04
estandar

Total Media 2710 2892 1300 552 348 107 899 624 553 300
Desviacion ;46 1841 1150 428 334 122 1802 469 256
estandar

Fuente: Elaboracion de la autora.
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El resultado muestra el predominio del PRI y del PRI alianza en 140
distritos (grupos 3,4, 5,6y 7),del PAN en 75 distritos (grupos 1y 2) y del
PRD en 39 (grupos 8 y 9), pero con diferencias interesantes en el interior
de cada gran agregado. Ademais se diferencian con claridad tres distritos
donde Nueva Alianza (NA) tiene el porcentaje mis alto (grupo 10); y por
ultimo el grupo 11 con 43 distritos donde el PRI y el PAN estuvieron
practicamente empatados. En los dos escenarios (grupos 1y 2) el PAN es
el partido mis fuerte, pero no pasa del 40% de la votacién, los dos grupos se
diferencian entre si porque en el primero (58 distritos) el segundo partido
es el PRI, mientras que todos los demds partidos son poco importantes; y
en el grupo 2 (17 distritos) el PAN es menos fuerte y el segundo partido es
el PRD, aun cuando el PRI también es importante.

En las elecciones de 2009 se hace evidente que el PRI sigue siendo
la gran carpeta de tejido politico que abarca todos el pais, es el tnico par-
tido que tiene una mayoria superior en promedio en el grupo 3 (12 dis-
tritos), donde el segundo partido es el PAN, pero en un nivel de votaciéon
muy inferior. En el grupo 4 (56 distritos) la segunda fuerza también es el
PAN, pero en un nivel mis competitivo y con mayor presencia de otros
partidos, pero todos abajo de 10%. El grupo 5 (34 distritos) tiene en primer
lugar una presencia fuerte de la alianza PRI-PVEM y también del PRI,
pero en este caso el segundo partido es el PRD. En el grupo 6 (18 distri-
tos) el PRI alcanza una mayoria relativa del 35% en promedio, seguido del
PRD con 33%, mientras que la alianza PRI-PVEM no tiene fuerza. Si
se observa la desviacién estindar del grupo, es probable que el PRI gane
algunos distritos, pero que en otros se encuentre por abajo del PRD (con
menor desviacién). Y por tltimo en el grupo 7 (20 distritos) el PRI aparece
en primer lugar con una ventaja muy pequefia respecto al PAN y con ma-
yor desviacién estdndar, lo cual también hace pensar en que el PAN podria
ocupar un primer lugar en algunos casos. En resumen, las épocas en las
que el PRI obtenia mayorias absolutas en la votacién estdn lejos, pero en
escenarios fragmentados tiene mejores oportunidades que otros partidos

en un gran nimero de distritos.

182

Lo QUE VEN OTROS 0J0S. LAS ELECCIONES EN MEXIco 1988-2009

DR © 2011. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
http://www.trife.gob.mx/



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://goo.gl/kKLMNv

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En los dos escenarios en que el PRD aparece como primera fuerza
electoral hay mayor fragmentacion de los votos. En el grupo 8 (17 distri-
tos) el PRD tiene una ventaja importante frente al PRI y al PAN, y en el
grupo 9 (22 distritos) la competencia estd dividida entre el PAN, la alianza
PT-Convergenciay el PRI, y es el inico escenario en el que los votos nulos
alcanzan 10%.

Hay tres distritos que constituyen un grupo aparte porque son los
unicos donde NA aparece como primera fuerza electoral, aun cuando el v
y la alianza PRI-PVEM representan una competencia importante y suma-
dos ocuparian el primer lugar.

Por dltimo, en el grupo 11 (43 distritos) hay un empate entre el
PAN y el PRI, mientras que todos los demds quedan muy abajo; sin em-
bargo, la desviacién estindar del PRI es tan alta que probablemente en
algunos casos quede abajo del PAN, mientras que en otros sea la primera
fuerza. La representacion geogréfica de estos 11 escenarios se puede obser-

var en los siguientes mapas.

Mapa 4. Elecciones legislativas de 2009 por distrito, clasificadas en 11 grupos

<<
(D

ase cuadro 5

A [0 iench

e b B SRR R

-

Fuente: Elaboracién de la autora.
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A diferencia de las elecciones de 2006 donde aparecian territorios
definidos por preferencias electorales a favor del PAN o de la CBT en la
mayor parte de los distritos, en 2009 el regreso de la mayoria priista mues-
tra la fragilidad de las estructuras partidarias de estos partidos en unas
elecciones intermedias donde los grandes liderazgos no estuvieron presen-
tes y en cambio lo que conté fue la estructura de los partidos.

El acercamiento a tres zonas metropolitanas, que no se pueden apre-
ciar en el mapa nacional, permite apreciar las diferencias en las tendencias
politicas que predominan en estas zonas. En primer lugar se tiene una

imagen del Distrito Federal y zona circundante donde esta entidad aparece
como una isla de diversidad del PRD y del PAN, en medio del predominio
del PRI (mapa 5).

Mapa 5. Elecciones legislativas de 2009
en el Distrito Federal, por distrito, clasificadas en 11 grupos

Fuente: Elaboracion de la autora. Véase cuadro 5.
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En el mapa 6 donde se muestra la zona de Guadalajara, el predo-
minio del PAN es claro, pero con una competencia presente del PRI muy
importante en 5 distritos donde este partido ha tenido votaciones muy
altas, un distrito de fuerte competencia con el PAN y otro donde los dos
partidos estdn empatados.

Mapa 6. Elecciones legislativas de 2009
en Guadalajara, por distrito, clasificadas en 11 grupos

Fuente: Elaboracion de la autora. Véase cuadro 5.

Mapa 7. Elecciones legislativas de 2009
en Nuevo Ledn, por distrito, clasificadas en 11 grupos

Fuente: Elaboracién de la autora. Véase cuadro 5.
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En Monterrey y los municipios conurbados, estd el escenario de ma-
yor competencia PAN-PRI, donde sélo hay dos distritos francamente favo-
rables a este partido que gobernaba el estado hasta hace muy poco, hay seis
distritos en donde los dos partidos estin empatados, rodeados de distritos de
muy alta votacién a favor del PRI, aun cuando probablemente sean distritos
rurales con baja densidad poblacional, a juzgar por su extension.

La Ciudad de México (DF), Guadalajara y Monterrey son las tres
mds grandes ciudades de la Republica; sin embargo, presentan escenarios
electorales totalmente distintos. Como ya se habia comentado en capitu-
los anteriores, no parece haber una relacién directa entre marginacién y
preferencias partidarias; no obstante, hay tendencias con una continuidad
histérica que permiten suponer que las tradiciones, la cultura, las formas de
hacer politica y de imaginar las relaciones de poder, tienen una base terri-

torial que marca una diferencia entre estas tres grandes ciudades.

Elecciones en distritos indigenas

Por tltimo, se estudian los resultados de los 28 distritos electorales para
diputados de mayoria disefiados para dar una representacion a la pobla-
cién de municipios indigenas (los mismos 28 distritos fueron estudiados

en el capitulo 5).
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Cuadro 6. Elecciones legislativas de 2009 en distritos indigenas

Nimero
de cluster Medidas PRI/ PT/ .
/clave de decada PAN PRI PRD PVEM PT CONV NA PSD PVEM cony VOTOS Nimero
NULOS de casos
colordel grupo
mapa
1 Media 34.65 543 000 128 165 194 031 167 011 379 9
Desviacion 46 651 349 001 058 139 241 012 304 010 2.10
estandar

2 Media 20.48. 937 001 428 504 329 206 000 031 482 9

Desviacion ¢ e 457 309 001 174 484 335 279 000 014 146
estandar

3 Media 108744502490 003 375 297 206 120 033 021 490 6
Desviacion 46 463 248 001 214 165 206 045 082 017 206
estandar

4 Media 4.54 24.92. 004 266 372 181 026 200 049 441 1

Desviacion
estandar

5 Media 204131793424 003 216 157 213 075 067 015 358 3
Desviacion 4 06 750 269 001 173 129 053 093 058 013 173
estandar

Total Media 22.4043.4915.40 002 292 3.09 242 111 075 021 436 28

Desviacion 10 14 774 1215 0.01 195 322 241 172 186 016 181
estandar

Fuente: Elaboracién de la autora.

De los 28 distritos con mayor poblacién indigena, en 24 se advierten
tendencias muy favorables para el PRI, en general mis altas que en el resto
de la Republica; sin embargo, es muy interesante destacar dos cuestiones:
a) aqui la alianza del PRI con el PVEM no tiene mayor peso; y b) en
18 distritos el segundo partido es el PAN. El PRD tiene una presencia
importante en un distrito (grupo 4) y aparece como primer partido en
tres distritos, seguido del PRI muy de cerca, pero ahi también el PAN es

importante.
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Mapa 8. Elecciones legislativas de 2009 en distritos indigenas

m

L

Fuente: Elaboracion de |a autora.

Este andlisis es s6lo para los distritos indigenas, por eso es tan dis-
tinto el resultado que cuando se incluyen los 300 distritos a nivel nacional,
presentado en paginas anteriores. Estos datos muestran un panorama te-
rritorial que parece tener antecedentes antiguos, por un lado en Chiapas
y Guerrero, con acercamientos de largo tiempo con la izquierda, y ahora
gobernados por candidatos que resultaron de alianzas del PRD con otras
tuerzas politicas, y por el otro con el predominio priista sobre todo en
Campeche y Quintana Roo, como en Oaxaca y la regién Huasteca entre
Hidalgo y Veracruz, entidades gobernadas por el PRI. En Yucatin, a pesar
de haber sido gobernada por el PAN, y de que en 2006 votaron por ese
partido, en 2009 las preferencias han cambiado y en 2009 los distritos
indigenas se inclinaron a favor del PRI, pero se mantiene una fuerte in-

fluencia panista.
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Conclusiones: nuevos realineamientos
electorales o antiguas raices del voto

Las elecciones intermedias de 2009, como otras elecciones legislativas,
muestran mds la fuerza de las estructuras partidarias que la fuerza de la
convocatoria de liderazgos personales, o “liderazgos de popularidad” (Che-
resky 2008), por eso son muy distintas a las elecciones legislativas de 2006,
cuando éstas coincidieron con las presidenciales. La pluralizacién del sis-
tema de partidos nacional a partir de 1988 ha tenido un reflejo indirecto y
desigual enla conformacién delasidentidades politicaslocales,en algunas de
ellas el cambio politico se ha hecho evidente, mientras que en otras las
estructuras tradicionales de poder se han conservado mds tiempo, lo que
parece coincidir con las entidades marginadas.

Los resultados de las elecciones intermedias de 2009 en los 300 dis-
tritos electorales de mayoria muestran, por un lado, las dificultades que
enfrenta el PAN, a pesar de ser el partido que tiene la presidencia de la
Republica desde el 2000, como el PRD y sus aliados, para consolidar sus
redes locales en convocatorias electorales que no involucran a lideres de
imagen nacional, sino que responden a las estructuras de los partidos al ni-
vel local para definir sus candidaturas. Las debilidades que mostraron estas
dos tendencias politicas en 2009, probablemente se deban en gran parte a
las dificultades para definir las candidaturas locales en escenarios donde los
aspirantes encuentran opciones alternativas a las de su partido para pro-
mover su candidatura, en caso de no resultar elegidos por su partido, lo que
va dando por resultado una fragmentacién de las opciones politicas, mien-
tras los simpatizantes del PRI mantienen una larga tradicién de lealtad y
disciplina, que implica el sacrificio de aspiraciones individuales en aras de
mantener una unidad que a la postre ha resultado fructifera para todos los
integrantes de esa organizacién politica.

Sea que esta hipdtesis resulte cierta, o que existan otro tipo de expli-

caciones, el hecho es que 2009 puso de manifiesto la fuerza organizativa,
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como una alfombra de redes y de intereses politicos que estd en la base
en casi todas las entidades, a veces con mayor debilidad, otras todavia con
gran fuerza, que cubre todo el pais. Este andlisis muestra que a pesar de
que el PRI ya no tiene la mayoria absoluta de los votos, sigue siendo el
partido nacional mds importante, lo que lo coloca en una posicién ventajo-
sa en elecciones, como las legislativas intermedias, donde cuentan mas las
estructuras partidarias que los grandes liderazgos, y sobre todo en 2009 se
vio favorecido por el desgaste tanto del PAN como del PRD, que causaron
la pérdida de votos en escenarios fragmentados donde la votacién se repar-
ti6 entre otros partidos.

Otra conclusién importante de este analisis es el papel que han lle-
gado a jugar los partidos “pequefios”, e inclusive los votos anulados inten-
cionalmente como respuesta a una convocatoria politica, en virtud de que
la distribucién de estos votos en el territorio se concentra en unos pocos
distritos, donde adquieren importancia, a pesar de que al nivel nacional
tengan muy poco peso. La diferencia entre el PVEM y otros partidos es
que a pesar de que su votacién es mas importante, la distribucién es mds o
menos uniforme en todas las entidades, lo que representa una desventaja en
las elecciones de mayoria, mientras que NA y la SM (PT-Convergencia)
concentran sus votos en unos pocos distritos, donde tienen un desempefio
electoral competitivo.

El estudio del comportamiento electoral en los 28 distritos indigenas
ofrece resultados inesperados porque se pensaba en que prevalecian los es-
cenarios tradicionales autoritarios, poco pluralistas. En cambio el estudio
de las elecciones en los 28 distritos indigenas, donde 40% de la poblacién
es indigena y en general hay condiciones de alta marginacién, muestra
que hay preferencias electorales diversas, lo que pone en evidencia que los
factores socioeconémicos son insuficientes para explicar las preferencias de
los ciudadanos en el campo politico donde juegan tanto aspectos culturales

y societales como la decisién individual y colectiva de por quién votar.
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